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PRECUVANTARE 


In două volume precedente : Bisericile lui Ste- 
fan cel Mare si : Bisericile si mănăstirile moldo- 
venesti din veacul al XVI-lea, am descris monu: 
mentele religioase ale Moldovei dela inceputurile 
lor şi până în ultimii ani ai veacului al XVI-lea. 

Am cercetat inráuririle ce s'au exercitat asu- 
pra lor, detaliile lor de construcţie si evolutiu- 
nea lor. Sa făcut prin înșiruirea acestor clădiri 
si un fel de inventar al lor. 

Azi păşim mai departe pe calea deschisă și 
vom vorbi de monumentele bisericești moldove- 
nesti de zid, până în preajma veacului al XIX-lea 
când începe vremea contimporană şi când se 
termină istoria vechiei noastre arhitecturi pă- 
mântene. 

Vom căuta a descrie toate bisericile și toate 
clădirile anexe ale mănăstirilor până în 1700, pe 
cât ne sunt astăzi cunoscute. După această dată, 
vom da numai monumentele cele mai tipice : au 
devenit prea numeroase şi multe din ele sunt de 
un interes prea redus ca s'incercàm a le cita pe 
toate *). 


x 


Pentru ca tabloul inceput să fie complet, ar 
. . ^v w . .. 
mai trebui sà se vorbeascá si de constructiile de 


1) Dupà publicarea volumelor precedente ,si ca comple- 
tare a unor scápári din vedere, am publicat in memoriile 
secţiunii istorice Academiei Române (1930) o notitá despre 
biserica din Lujeni (din veacul al XV-lea) ce nu fusese po- 
menită, şi o rectificare si completare în privinţa pridvoare- 
lor dela Neamţ si dela Sf. Gheorghe din Suceava. 


lemn, care ar constitui cel din urmă capitol al 
studiului întreprins °). 


Am datoria de a aduce multumirile mele Fun- 
datiunii „Regele Ferdinand I" care a binevoit să 
ia asupra sa tipărirea acestei lucrări. De aseme- 
nea şi colaboratorilor, amicali și inimosi — mai 
toti din cadrele Comisiunii Monumentelor Isto- 
rice — care au dat ajutorul lor pentru ridicarea 
planurilor ce le publicăm, cât si pentru fotogra- 
fiarea unor monumente. 

Sunt — în ordinea lor alfabetică — d-nii: 
arhitect Stefan Balș, arh. E. Costescu, arh. Gri- 
gore Ionescu, O. Kaniajunior, arh. Horia 
Teodoru. 

Insemnări speciale arată aportul fiecăruia. 

Datoresc recunoştinţă si d-lui ing. I. Mihala- 
che pentru ajutorul ce mi l'a dat si de astă dată 
ca sl în trecut. 

Comisiunea Monumentelor Istorice mi-a pus 
la dispoziţie o mare parte din clişeele ce se pu- 
blică si multe fotografii. 

Cea mai mare parte din fotografiile ce le pu- 
blicàm sunt datorite d-lor : Luchian Bălan (Cer 
náuti), A. Chevallier (fotograf la P.-Neamt), 
N. Tatu (fotograf la Bucuresti), W. Weiss (fo; 
tograf la Bucuresti), Sig. Packer (fotograf la 
lasi) precum si Domnilor arhitecti arátati mai 
sus. Sunt insemnate prin initialele lor. 


2) De aceastá lucrare — acuma in curs — ingrijeste unul 
dintre colaboratorii la prezenta carte. 








Fig. 1. 


— Mănăstirea Secu (fot. A. C.) 


INTRODUCERE 


Pe când în vremea lui Stefan cel Mare si in 
veacul al XVI-lea, tormele, atât cele interioare 
cât si cele exterioare, ale bisericilor moldove- 
neşti prezintau o destul de regulată evoluție si 
urmau dispozitiuni puţin variate, ce se puteau 
readuce la un mic număr de tipuri inrudite în- 
tre ele, începând cu ultimii ani din acest din 
urmă veac si in tot decursul secolului al 
XVII-lea si al XVIII-lea, începe o diversitate 
mult mai mare, precum rezultă din descriptra 
monumentelor ce o vom tace. 

Nu mai avem aface cu această liniștită des 
voltare a unor forme impământenite de mult si 
consfintite, ci apar diverse forme străine, care 
găsesc tiecare mai mult sau mai puţin răsunet 
și imitații, dar care nu tormează şiruri deose- 
bite, precum ar fi dacă sar trage fiecare din; 
trun monumenttip printr'o directă si clara fr 
liatiune. Caracterele se amestecà si sunt monu 
mente, bunăoară, care pot fi legate de două sau 
trei prototipuri, pe cànd altele — foarte invecr 


nate între ele intr'unele privinti, — - se leagă, fie- 
care, dintr'alte puncte de vedere, cu clàdiri din- 
tro altà serie de monumente. 

Acest amestec, aceste interferente, ascund fr 
reasca evolutie a bisericilor noastre st dau la prr 
ma vedere o impresie de confuzie si de nedu- 
merire in mintea cercetătorului ; dar, in acelaş 
timp, tocmai acest amestec de inràuriri si de ca- 
ractere diverse de filiatiune intipareste monu 
mentelor acestui veac aspecte speciale si ne dau 
caracteristice ce ne permit a le clasa si a le data 
cu destulă precizie, chiar când pisanuile sau do; 
cumentele ne lipsesc. 

Tot din această pricină înşirarea bisericilor 
in ordinea lor pur cronologică nu dă totdeauna 
o imagine destul de clară a diferitelor grupări 
sau familii de monumente şi uneori ar fi mai lo 
gic, sau mai interesant pentru cititor de a pu- 
tea urmări deosebit unele şiruri cu caractere cox 
mune lăsând la o parte clădirile de alt gen sau 
mai puţin caracteristice care pot fj studiate in 


urma -— si poate cu mai mult folos — în lu, 
mina căpătată prin examinarea monumentelor 
celor mai reprezentative. 

Nu trebue uitat că o înşiruire cronologică 
este — cel puţin în parte — ceva relativ, căci 
inai multe biserici nu au date precise de cons 
truire si sunt trecute in catastif dupà caracte- 
rele lor sau după anumite ştiri si nu se clasează 
deci la rândul lor decât cu o aproximaţie de cà 
tiva ani. 

Totuşi, având in vedere si caracterul de in- 
ventar ce l'am dat dela inceput studiului biseri- 
cilor moldovenesti, am crezut cà este bine de a 
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nu părăsi — pe cât va fi cu putinţă — metoda 
adoptată in volumele precedente. E adevărat cà 
din veacul al XVIII lea, insiruirea cronologică 
nu mai are aceași importanţă, deoarece — pre 
cum am spus-o In precuvântare — în acest se 
col nu mai am pretenţia de a prezenta toate 
monumentele ce le avem. Sunt prea numeroase, 
multe sunt prea puţin interesante și descrierea 
lor completă ar fi fastidioasă, obositoare şi 
aproape fără folos pentru scopul ce-l urmărim. 
Ajunge, in acest veac, descrierea monumentelor 
celor mai tipice. 














CADITOLUL 1 


DESCRIEREA 


GALATA 


Actuala biserică si mănăstire de la Galata a 
fost zidită de Petru Schiopul în 1584, în a doua 
“sa domnie. In cea dintâia, in 1579, făcuse o 
primă mănăstire — a ,,Galatei in vale" care, 
precum spune cronicarul „fără zăbavă sau rr 
Bisipit" 1). 
= Biserica acestei mănăstiri se poate crede că 
era făcută după normele obişnuite ale arhitec- 
turii moldovenești. Intr'adevàr se stie cà Pe 
tru Schiopul incà din 1577 scrise Bistritenilor 
—astfel precum obisnuiau si predecesorii lui, 
inca dela Petru Rareş — să-i trimeată meşteri 
ca să-i facă o mănăstire, căci cei cared are nu] 
mulțumesc °). 

Din această primă mănăstire na rămas nici 
o urmă de zidărie — numai un clopot ni sa 
păstrat *). 

Cauza acestei năruiri aşa de imediată nu ne 
este cunoscută. Dacă cumva clădirile au fost 
aşezate „de vale", nu tocmai in ses, ci pe coastă, 
atuncea sar explica uşor căci, mai peste tot, 
această coastă este alcătuită de terenuri insta, 
bile, în continuă alunecare. 


Biserica actuală a Galatei „din deal" cea din 
1584 *), este zidită după alte norme decât br 
sericile vechi din Moldova de până atuncea. 
Totuşi dispoziţiile generale ale planului moldo- 
venesc sunt păstrate. Avem, după altar și naos, 
o gropniță cu o bascá deasupra, ca la Ho 





1)) Nicolae Costin, Apendix X, pag. .98. . 

2) Al. Lapedatu, Meşterii bisericilor moldovene din sec. 
XVI-lea, in Bul. Com. Mon. Ist., 1912, p. 23. 

5) N. Iorga, Inscriptii, |, pag. 16. 

4) Letop. Ureche ed. Kogălniceanu, L, p.. 203. „In acest an 
(7092 —1584) dacă s'au aşezat Petru Vodă la domnie nau 
iăsat în deşert pomana sa, mănăstirea Galata, care o zidise 
înteiu in vale si se risipise, ci cu toată nevoinfa au zidit 
Galata din deal, care tráeste si până astăzi”. 
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mor, la Moldoviţa şi la Suceviţa, bascá la care 
se ajunge printr'o scară în grosimea zidului. Pe 
urmă vine pronaosul şi un pridvor ceva mai lăr- 
git decât restul bisericii. 

Regăsim şi procedeul specific moldovenesc 
de reducere a diametrului turlei precum si dis 
poziția stelată a bazelor ci; dar se ivesc si in 
plan detalii noui, şi mai cu seamă faţada se în- 
făţişează cu mari deosebiri faţă de ceeace se cu- 
noştea până atuncea. In primul rând, este a doua 
turlă, aşezată pe pronaos care, pentru prima 
dată, apare în Moldova, dar care se putea vedea 
in Muntenia la Snagov, la Tismana, la biserica 
episcopală din Argeş. 

Fațada, pentru prima dată în Moldova, e im; 
părțită in două registre, precum se vede la Deal, 
la Argeș, la Tutana (1582), la biserica Dom- 
nească din Târgovişte (1582), la Snagov şi la 
alte, printr'un brâu în formă de tor prins între 
două cornişe de cărămizi. | 

Principiul lungilor arcade oarbe -— firide 
lungite — care impodobesc încă din vremea lui 
Stefan cel Mare, absidele — si numai absi- 
dele — acest principiu, până acuma constant, 
dispare şi toată fațada — cu excepţia pridvoru- 
lui — este împodobită cu aceste firide oarbe 
pe două rânduri şi sub brâul şi deasupra lui. 

In loc ca arhivoltele lor să fie simple fără 
eşitură sau intrătură, ele sunt după moda bizan- 
tină şi munteană intrate in raport cu planul zi 
dului şi arată această deformatie specific mun- 
tenească pricinuită de lipsa de spaţiu dintre două 
arcade consecutive. 


Picioarele arcadelor oarbe ale rândului supe- 
rior, cele de sub strasiná, nu corespund peste 
tot cu cele din rândul de desubtul lor ; nici nu- 
mărul lor nu corespunde : mai mult, la pridvor 
de pildă, aceste din urmă arcade nu se opresc 
la colț, ci ultimul arc, început pe o faţadă este 
intors peste colt şi continuă pe faţada cealaltă. 





— 


| 
| 
| 
T 
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lig. 2; — Galata. Sectiunea longitudinală (rel. arh. H. Teodoru) 





Fig. 3, — Galata. Plan (cl. C. M. L) (rel. arh. H. Teodoru) 


Acest bizar si neobisnuit procedeu e foarte in- 
trebuintat în Muntenia (Biserica Domnească din 
Târgoviște, Dealul, etc.) fiind la origină o ca 
racteristică georgiană. 

Paramentul — tencuit de curând — se com, 
pune din mai multe rânduri de cărămizi apa, 
rente — în genere trei — separate prin rânduri 
de piatră destul de bine cioplită, adică paramen- 
tul clasic bizantin. 





Aceste principii noui de impodobire a fata- 
delor se gásesc in Tara Románeasca in special 
la bisericile citate mai sus. 

In plan apar, pentru prima datà in Moldova, 
câte trei ferestre la abside (ca la Argeș, la Tu- 
tana la cele laterale, la Biserica Domnească si la 
Mitropolia din Târgovişte la absida mare, etc.), 
în loc de una singură. Apare pentru prima dată 
in loc de un zid de separatiune a naosului de 
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Fig. 4. — Galata. Vedere (cl. C. M. 1.) (fot. S. P.) 


compartimentul vecin din spre Apus (aici ca- 
mera mormintelor), zid plin cu o uşă mică, o 
separatiune alcătuită din trei arcade așezate pe 
două coloane libere şi două semi-coloane anga- 
jate. 


(Aceste coloane erau — dupá descrierea lui 
Paul de Alep — octogonale, acum au o sec; 
tiune circulară, probabil din cauza refacerii 
tencuelii) . 

De unde ne vine această dispoziție, şi sub ce 
inrâurire ? : 

O vom regási in curànd la Aroneanu si la 
Hlincea, pe urmà la cele douà biserici din Dra- 
gomirna si va deveni un element aproape cons 
tant în cele mai multe biserici din veacul al 


XVIlIAea. 


In Muntenia nu gàsim aceste coloane la mo 
numentele ce ne-au rămas, anterioare sfârşitului 
veacului al XVI-lea *) dar in ultimi ani ai aces 
tui secol (Mihai Vodă 1594), în al XVII-lea, 
și în cele următoare vor deveni aproape regula 
generală. 





1) Poate să fi fost la Deal în dreptul arcului nou. (Co- 


municat de d-l Arh. N. Ghica-Budesti). 


In ţările balcanice nu le găsim sub această 
formă, nici în general în domeniul bizantin (sau 
foarte rar). 


Prezenta la Galata si in bisericile aràtate mai 
sus a unei intregi serii de elemente de inràurire 
meridională — munteană sau mai general bi 
zantine, cu câteva trăsături mai orientale, ne 
duce lesne la gândul că tot în această direcție 
trebue căutată originea arcadelor noastre, mai cu 
seamă că se prezintă dela inceput cu caractere bi- 
zantine sau mai general sud-est europene (sau 
est mediteraneene) : coarde de tensiune de lemn, 
arhivolte reintrate în planul zidului, acolade si 
altele. De altmintrelea nici în alte ţări din afară 
de domeniul bizantin (sau otoman) nu le gă- 
sim. 


La Constantinopol, Hodja-Mustafa Djami 
(Sf. Andrei în Krisei) — poate din veacul al 
VIl-lea — prezintă o trecere din nartex în naos 


de acest fel °) (Van Millingen fig. 37). 


O) serie de alte biserici ca Maica Domnului 
Panakrantos, Maica Domnului Pammakaristos 


>) Cf. pag. 135 şi 152. Van Millingen. Byzantine Chur- 
ches of Constantinopel. 


b 
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Fig. 5. — Galata. Vedere dinspre Nord=Vest 


(— inainte de modificările turcești ) Sta Teo 
dosia (Gül Djami), — serie din care, după o in; 
cercare de restaurare a lui Van Millingen, ar 
face parte tocmai si Sf. Andrei in Krisei — pre 
zintá un plan in care arcurile mari ale naosului 
sunt împărţite in două etaje, din care cel infe 
rior prezintà trei arcaturi de càte trei arcuri, din 
care una separă altarul de naos si e mascată de 
iconostas, si una formează separarea dintre naos 
ȘI pronaos. 

Tot asa şi la Monastir Mesgid (trapezăria 
mănăstirii lui Manoil +), din al XIII-lea sau al 
XIV-lea veac, avem trei arcade la fel ca ale 
noastre. 


1) V. Millingen, pag. 261. 





La Sf. laso si Sasopiter, la Corfü 2) sunt ase 
menea douà coloane care formeazà arcadele de 
separatiune. 

Rezultà din aceastà expunere cà constructii, 
dacá nu similare, dar de un spirit foarte apro 
piat, sau putànd usor suggera o asemenea dispo 
zitie, existà In diferite puncte din Peninsula Bal 
canica. 

(Nu vorbesc de numeroasele treceri din nar- 
tex in naos prin trei deschizáturi mai mari sau 
mai mici in peretele de separare ; aici este o 
deosebire : sunt comunicatii deschise intr'un zid 
iar nu coloane susținând arcade ; este o nota- 
bilă deosebire de spirit constructiv si un alt 


2) Monneret de Villard, Inedita bizantina, fig. 6. . 
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principiu — plinul dominant in loc de golul do 
minant). 

Deci putem vedea cà aceastá dispozitie dela 
Galata exista in Balcani. 

In vremea ce ne ocupa trebue sá fi corespuns 
unei noui trebuinti si unui nou spirit, atàt din 
partea credinciosilor cát si din partea preotilor : 
o nevoe ca toti sá participe la sfânta slujbă in- 
văluită de mai puţin mister. 

In fata acestei trebuinti sau căutat exemple 
de construcții —- sau in lipsa lor, — inspiratii 
care puteau veni din mai multe din construc 
tile ce le-am arătat mai sus. 

Dar cum se face că in Muntenia care a fost 


dovenesti, totusi produce asupra celui care intrà 
sau ese din naos un efect aproape identic. 

In rezumat, putem afirma cà aceste arcade 
pe stâlpi sunt introduse in Moldova de o in- 
ràurire sudicá, poate direct din Balcani, — cu 
care legáturile directe erau destul de stabilite 
pentru a admite această posibilitate — dar n ar 
fi exclus, ar fi chiar mai verosimil, de a presu- 
pune că tot prin Muntenia a fost transmisă, prin 
monumente azi dispărute sau asa de transfor 
mate încât numai cercetări speciale sau intám- 
plarea ne-ar face să le regăsim. Aşa, bunăoară, 
sau regăsit deunăzi în biserica Mihai Vodă din 
Bucureşti. zidită la 1594, unde nu se bănuiau. 





Fig. 6. — Galata. Bolta naosului (cl. C. M. 1.) (tot. H. T.) 


totdeauna deschisă înrâuririlor dela Sud, nu gă- 
sim această dispoziţie mai de vreme, pe când 
vedem că ea a transmis Moldovei o serie de alte 
detalii de construcţii bizantine? Nu trebue uitat 
că din lungul şir de biserici construite în Tara 
Românească in veacul al XVI-lea. cea mai mare 
pare a dispărut. N'ar fi de mirare ca unele din 
ele să fi avut asemenea arcade. 


Dacă, de altmintrelea, examinăm planul bise 
ricii episcopale din Argeș, vedem că patru din- 
tre coloanele pronaosului sunt astfel aşezate în 
cât formează trei arcade închizând trecerea spre 
naos. Fără a fi asemănătoare de loc — din punc- 


tul de vedere constructiv — cu cele mol 


In bolțile pronaosului, trecerea dela pătrat la 
cerc, se obţine nu prin pendentivi ci prin patru 
trompe, construcție orientală, dar care se găsește 
si in Muntenia, la biserica episcopală din Argeș. 

91 la turla naosului, deasupra ràndului de 
arcuri piezise la 45% se mai găsesc opt mici trom; 
pe aşezate In octogon care mai reduc diametrul 
turlei —- pe când în pronaos această reducere 
este obţinută întrun chip mai accentuat prin- 
trun al doilea rând de arcuri așezate la 45? faţă 
de cele piezise si peste ele (ca la Zăhăreşti). 

Această reducere mai mare a diametrului tur; 
lelor de cât era obiceiul până atuncea în Mol 
dova are ca urmare turle care par, în exterior, 
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g. 7. — Galata. Bolta pronaosului (cl. C. M. I.) (fot, H. 





T.) 


^3 


i f ^ X A» i 


as 


Pm UEM 


Fio. 


8. — Galata. Interior (fot. 











BISERICILE SI MANASTIRILE MOLDOVENESTI 15 


prea inguste, prea subtiri in raport cu bazele lor, 
dànd o impresie de mai putin reusite proportii. 

Contraforturile asezate in plan dupà normele 
curente moldoveneşti, cel puţin la naos si la col- 
turile despre apus ale pridvorului, nu mai au 
silueta gotică obişnuită. Sunt mai masive, mai 
greoaie şi cu copertine de altă construcţie şi de 
alt profil ; nici piatră cioplită nu au la partea 
eşindă, ci un parament amestecat de cărămidă — 
câte trei rânduri — şi de piatră, ca la restul zi- 
durilor. 

91 pe soclurile turlelor se văd rânduri de că- 





Fig, 9. — Galata. Intrarea în pridvorul bisericii. 


ramizi zugrăvite pe tencuială, iar bazele stelate, 
cu douăsprezece vârfuri, arată in ocnitele de pe 
laturile lor câte un disc — o farfurie smălțuită 
verde fixată în tencuială. Exteriorul turlelor pro; 
priu zis, a fost refăcut în vremuri mai recente. 

Uşile de miază zi şi miază noapte au de asu- 
pra lor un arc turtit — în segment de cerc —- 
de marmoră amintind unele arcuri de intrare 
arabe sau turceşti, ce le găsim şi în Muntenia 
la Deal si la Argeş — unde într adevăr sunt mai 
complicate ca cioplire. 

De asemenea ușa ce dă din pridvor în pro; 


naos si care are un profil gotic şi baze ornate la 
colonete, are o formă de arc frânt care nu mai 
e gotică dar mai curând orientală ; de altmin- 
trelea este și foarte uşor în acoladă. 

Avea şi un cadru dreptunghiular profilat în 
exterior, ca la intrările bisericilor cele mai im; 
portante din veacul al XVI-lea ; na rămas vr 
zibilă decât partea lui inferioară. 

Uşa propriu zisă se inchee sus printr'un arc 
de piatră, tot turtit şi terminat spre dreapta si 
spre stânga printr un mic ornament tot de gust 
oriental. (fig. 719). 

Dar soclul a mai păstrat pe alocurea protilul 
său ce se vede a fi fost gotic. (fig. 823). 

Ferestrele sunt toate la fel, mici si dreptun- 
ghiulare cum sunt şi cele muntene din această 
vreme. 


Ferestrele pridvorului sunt în arc frânt şi sunt 
mai mari ca celelalte. Erau până deunăzi şi mai 
lungi de cât se văd acuma dar sa astupat o 
parte din spaţiul lor inferior. 

Cărămizile sunt de 22—25 cm. lungime, 
10--12 cm. lăţime si 4— 4! /» cm. grosime. Sunt 
deci dimensiuni diferite de cele din epoca lui Ste 
fan cel Mare, a lui Petru Rareş sau Lăpuşneanu. 
Rosturile sunt de aproximativ 3 pànà la 4 cm. 
iar mortarul, des roz-galben, contine in multe 
părţi o mare proporție de cărămida pisată. 

Rosturile sunt sau la nivelul feţei paramen- 
tului  cărămizilor sau câte odată chiar ceva 
eşite : des sunt foarte bine lustruite cu mistria, 
ca slefuite. 

Din podoaba dela inceput a bisericii a ràmas 
baldachinul de lemn poleit de deasupra altaru- 
lui ced văzuse Paul de Alep si despre care vom 
vorbi mai tàrziu. Pictura cea veche a dispárut : 
din pietrele de mormánt mai se vede una cu o 
inscriptie care de abia se desluseste, aceea a Des 
pinei, fata lui Petru Schiopul. 

În rezumat atât în faţadă cât si unele dispo: 
zitiuni ale planului cât și prin unele detalii de 
impodobire sau de construcţie si chiar prin ma- 
terialul întrebuințat și modul de construcţie nu 
numai înrâurirea din Sud — din Muntenia — 
apare peste tot, dar se vádeste prin toate aceste 
manifestări mâna meşterilor de şcoală bizantină 
veniţi din Tara Românească. 

Prin aceste caracteristice se distinge Galata 
de ceeace sa făcut până acuma în Moldova. 
Astfel acest monument capătă o importanţă 
foarte mare în istoria arhitecturii moldoveneşti 
însemnând o cotitură si un moment hotăritor 
în evoluţia ei. 

Stim că se făcuse si mai înainte în Moldova 
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cládiri in stiluri mai meridionale. Baia din lasi 
a lui Lápusneanu, pentru care stim cà adusese 
un arhitect dela Constantinopol si pentru care 
ni se spune !) că era o clădire de tip oriental 
(asiatic), este o pildă, dar aceste construcții nu 
erau bisericeşti si de altmintrelea, nerămânând 
nimic din ele, nu putem sti pànà la ce punct au 
putut avea vr'o inràurire. 


- - —— 





1) Al. Lapedatu, Loc. citat, p. 28. 


ARONEANU 


Biserica fostei mănăstiri a lui Aron Vodă - 
zisă Aroneanu — lângă lași, a fost zidită in 
1594 de către Aron Vodă care a urmat în scaun 
pe Petru Şchiopul. 

„Insă intàiu au socotit, după atâta ràutàti ce 
făcuse, să se apuce să facă vreun lucru bun, să 
nu'i fie cu osândă de tot : și sau apucat in anii 
7102 de au zidit mănăstirea in tearina Iaşilor 





Fig. 10. — Biserica Aroneanu. Sectiunea longitudinală. 
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care se chiamă Aron Vodă, pre numele dom- 
nului ce au zidit, unde este hramul Sfete Ne 
culai" !). 

Cu ocazia reparatiunilor ce i s'au fácut in 
1907 prin îngrijirile Comisiunii Monumentelor 
Istorice, i sau consacrat două articole, de ci 
tre d-nii Al. Lăpedatu şi N. Ghika Budeşti ?) la 
care trimitem cititorii şi care ne vor scuti de a 
intra in multe detalii. Vom insista mai mult asu- 
pra caracterelor noui care fac din această clá- 
dire un monument important în evoluţia stilu- 
lui bisericesc moldovenesc, căutând tot odată 
să dovedim originea acestor înrâuriri noui. 

Biserica are silueta generală a bisericilor mol- 
doveneşti cu o singură turlă şi fără contrafor- 





Fig. 12. — Aroneanu. Vedere (cl. C. M. 1.) 


turi, dar cu un pridvor deschis, pentru prima 
dată in Moldova, pe stâlpi *). La colțuri sunt 
doi pilaştri pătraţi, pe laturile Nord şi Sud câte 
o coloană de secţie rotundă şi două la fel pe 
latura Vest. Sunt astfel trei arcade pe această 
faţadă şi câte două pe celelalte. Am văzut în 
veacul al XVI-lea alte pridvoare deschise in 
Moldova : Parháuti si Baia, Moldoviţa si Ho; 
mor, dar toate prezintă caracterul de a avea 

1) Gr. Ureche in Letopisitele Tárci Moldovei. ed. Ko- 
gălniceanu, 1852, p. 209. 

2) Bul. Com. Mon. Ist. anul 1909, p. 5. 


3) Sau a doua, dacă într'adevăr, precum se pare, Hlincea 
ar fi fost zidită în vremea lui Petru Schiopul. 


deschizături întrun zid plin, iar nu de a fi sus 
ținute prin arcuri pe stâlpi sau coloane, accen- 
tuate prin capitele. 

Intr'un caz, principalul este zidul, în care s'au 
găurit lumini, în cel Palt caz, deschizătura este 
ceeace predomină, zidăria coloanelor fiind re 
dusă la minimul necesar pentru a sustine cons 
tructia. 

Constructiv vorbind si ca înfăţişare sunt două 
principii opuse. In primul caz avem aface cu 
plinuri — în al doilea cu goluri . 

Dacă trecem acuma la caracterele secundare 
ale fațadei, vom observa că turla așezată pe un 
prim-soclu pătrat si pe un al doilea stelat — du- 
pă datina moldovenească — cu douăsprezece 
vârfuri, prezintă caractere ne 
obişnuite în Moldova. Sunt 
acele colonete de profil semi 
circular care inseamnă cele 
douăsprezece muchii ale turlei 
şi arhivoltele celor douáspre- 
zece nișe depe laturile ei. Sunt 
aceste ciubucuri ce le cunoas- 
tem in Muntenia încă dela în- 
ceputul veacului al XVI-lea. 

Fațadele sunt împodobite 
printr'un brâu in formă de tor, 
compus din cărămizi rotunjite 
şi aşezate pe muchie, precum 
ne este cunoscut tot in Mun- 
tenia (si precum am vázut si 
in Moldova pentru prima dată 
la Galata). Este însă aşezat mai 
sus ca la Galata. 


Ferestrele sunt inalte si în- 
guste, terminate sus cu o usoa- 
ră acoladă ; la nivelul lor toa- 
tă clădirea este încinsă de un 
rànd de arcaturi formate — 
ca la turlà — de un  budin. 
Mai jos, deasupra soclului, se gáseste un rànd 
de canelure verticale, inalte de aproape un me 
tru, compuse din cărămizi aşezate piezis. 

Acest motiv decorativ se întâlneşte aici pen- 
tru prima dată. In Muntenia este necunoscut. 
Cornişele sau brâurile în formă de zimti ce le 
găsim acolo sunt toate înguste, de 2—3 rânduri, 
nici odată aşa înalte. In Moldova le vom regăsi 
la Maica Domnului din ItcaniVechi, la Sf. Ioan 
din Siret şi la două-trei alte biserici. 


Dar ceeace dă monumentului o notă curioasă 
si originală, sunt teracotele smáltuite de diverse 
forme ce sunt așezate pe toată fațada. Sunt 
discuri, avand oare care asemánare cu cele dela 
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Sf. Gheorghe din Suceava, cu bumb la mijloc 
si sunt stele cu sase vàrfuri, ránduite alternativ 
cu discurile in arcaturi. Sunt trei ránduri ase 
zate sub bráu si unul deasupra. In fine sub stra- 
sinà e un rànd de flori — ca o floare de crin — 
de un desen oriental foarte cunoscut, dar cam 
deformat ; ca punct de comparatie pot servi 
florile dela Curtea de Arges ce au fost asa de 
'des copiate in Muntenia. 

Asemenea teracote sunt si la turlă. 

Ornamente de teracotă smălțuită au fost în- 
trebuintate si în Moldova si in Muntenia până 
in această vreme, dar nu cu o aseme 
nea profuziune si astfel de rànduialà. 

De unde ne poate veni inràurirea 
nouă, ce după trei sferturi de veac 
readuce acest gust de ornamentatie, 
dar cu alte caractere ? Inràurirea pare 
aici mai curând orientală. 
Această apariţie de carater mai orien: 
tal este intàrità de prezenta unei or 
namentatii zugrăvite; reprezintă pomi 
intre cari sunt si chiparosi, zugráveala 
ce pare intr'adevàr a fi dela început. 

De asemenea se vàd pe bràuri si 
chenarele arcadelor, însemnate in 
tencuială si purtând încă urme de 
culoare, rânduri de cărămizi, — unele 
inclinate — mai cu seamă pe aceste 
caneluri despre care am vorbit. 
Inàuntru sunt însemnați prin zugrá- 
veală pe arcuri, boltari alternativ alb: 
şi Verzi, cari au şi ei o aparenţă orier 
tală. 

In interior planul nu prea. diferă 
de cel cunoscut pentru bisericile ma: 
simple încă din vremea lui Ştefan cel 


Mare. 


Un naos cu sânuri, și cu turla re- 
zemată pe cunoscutul sistem de arcuri 
piezişe moldoveneşti. E de notat că 
in interiorul turlei, se văd două rán- 
duri de arcade formate de câte două” 
sprezece arcuri, câte sunt şi fetele ex; 
terioare ale turlei. 

Pronaosul pătrat e boltit printre Fig. 
singură calotă semisfericà. Dar pere 








tele de separatiune este rezemat pe trei arcuri 
care recad pe două ccloane ce seamănă cu cele 
din pridvor. Asemenea şi capitele, trunchiate la 
colțuri prin tăeturi de un mod oriental, şi coar- 
dele de lemn la înălțimea nasterii arcurilor. 

Aceste două coloane le-am văzut pentru prr 
ma dată la Galata între nacsul si camera mor” 
mintelor. De acuma inainte le vom întâlni mai 
des in Moldova precum si în Muntenia unde 
devin aproape regula generala. 

Pridvorul e boltit prin două calote gemene. 
Mai toate archivoltele sunt însemnate printr'o 


13. — Aroneanu. Vedere a pridvorului (cl. C. M. I.) (fot, H. T.) 


intrătură în planul zidăriei după modul bizantin 
intrebuintat în Muntenia. 

Zidăria e de piatră lucrată ; între asizele de 
piatră vin asize de mai multe rânduri de cără- 
midă. 

Acestea au dimensiuni de 25—26 cm. lungi- 
me pe 13—14 cm.. lăţime şi 4,5—5 cm. gro 













































ume. Sunt deci mai apropiate de dimensiunile 
izantine decât cele vechi moldoveneşti, care 
rau cele gotice din ţările vecine nouă. 
Rosturile sunt de 1'/; cm. până la 2 cm. şi 
sunt netezite cu mistria ; câte odată sunt ceva 
nclinate. 

Chenarul ușii de intrare în pronaos e foarte 
stricat ; dar se vede bine că e în arc frânt şi cu 
un profil gotic încă bine deslusit. (fig. 799). 

i Deci, pe lângă vechiul plan moldovenesc şi 
eva detalii, rămăşiţe din modul de a clàdi 
dir Moldova. vedem o sumedenie de elemente 
si ide detalii munteano- bizantine si chiar orien- 
E: care ne indică foarte clar inràurirea din 
partea principatului vecin, înrâuriri trecând în 
bre prin Galata, altele probabil direct. 

De unde ne-a venit pridvorul deschis pe stal, 
| i, care, precum am arátat mai sus, trebue deo 
se «bi principial de cel in care sunt numai des; 
hideri intr'un zid plin. 

Este ca principiu, evident, o constructie sud- 
estică ; legăturile de lemn ce subtind arcurile 
confirmă această origină. 

— Exonartexele deschise sunt foarte răspândite 
la Constantinopol, în Grecia şi în toţi Balcanii. 
Au însă, de obiceiu, aparenţa de a fi clădiri 
adăogate, chiar dacă construcția e contimpo- 
rană cu corpul principal. Nu se găsesc (sau 
sunt rare) cazurile unde aceste exonartexe sunt 
sub acelaș acoperiş ca restul clădirii. 

In Muntenia totuși, la Snagov, găsim o ase; 
menea pildă (Snagov e din veacul al XV-lea 
sau poate chiar al XIV-lea, dar a fost refăcută 
Ea 1517 si reparatá mai tàrziu). Acest 
Bvr are multe asemănări cu acel al Mitro- 
poliei din Târgovişte 1) începută de către Neagoe 
si terminată sub Radu Paisie pe la 1533 2). Bi 
serica Domnească din Târgoviște zidită în 1582, 
are şi ea un pridvor pe stâlpi. Şi Sf. Dimitrie 
din Craiova, reinoit de Matei Basarab, avea un 
„pridvor deschis pe stâlpi ; nu se stie însă dacă 
aşa era dela început. Nu vorbim de pridvorul 
 bolnitei Coziei fiindcă intră in categoria celor 
de zid cu deschideri și nu în acea a arcadelor 
cu stâlpi. 

Este adevărat că la Aroneanu, silueta gene: 
rală a bisericii arată o unitate și o continuitate 
„care nu se găseşte in Muntenia decât la Snagov; 
totuși nu cred cà se greseste dacă se atribue in; 
râuririi Munteniei adoptarea acestui gen de 


1) N. .Ghika-Budești, Evoluţia arhitecturii în Muntenia, 
Bul. Com. Mon. Ist., anul 1927. 
2) N. Iorga, II, p. 117. 


Inscriptit, 
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pridvor la Aroneanu. Si aici, dealtmintrelea s'ar 
putea face ipoteza. ca unele din multele br 
serici muntene din veacul al XVI-lea ce au dis 
părut, au putut avea şi ele pridvoare deschise 


HLINCEA 


Biserica mănăstirii Hlincea a fost făcută in 
1660 după cum arată pisania scrisă greceste de- 
asupra intrărei, în interior : 

„Sa ridicat din temeliile pământului această 
cucernică si vrednicà de închinare biserică a 
sfântului şi slăvitului mare mucenic Gheorghe 
purtătorul de biruintà, prin ajutorul şi chel- 
tuiala prea  evlaviosului și prea strălucitului 
Domn domnul lo Vasilie Voevod şi sa zugrà 
vit de către prea strălucitul fiu al lui domnul 
Io Stefan Voevod, Domn a toată Tara Moldo- 
venească, pentru sufleteasca lor mântuire, şi 
pentru trainica amintire a lor şi a părinţilor lor, 
fiind arhiereu Prea sfintitul Mitropolit al Mol- 
dovei Sava și cârmuind prea cucernicul domn 
Dosofteiu, anul de la Facerea Lumii 7169, iar 
de la intrupare 1660, indictia a 13-a, luna lui 
Noiemvrie in 20” *)) (fig. 738). 


Dar inaintea ei a existat o altà bisericá fá- 
cută cu mănăstirea toată, precum arată un do; 
cument recent publicat *), de cátre Maria, fata 
lui Petru Schiopul, impreunà cu barbatul ei 
Zota spătarul, chiar in timpul domniei lui Petru 
Schiopul. 

Intrebarea este deci, dacà biserica a fost in 
intregime refăcută, din temelie, de către Vasile 
Lupu sau dacă a rămas ceva din vechea ctitorie, 
care, zice Maria Zota, era in 1616 pustie, căci 
călugării dela Dionisat căreia îi era închinată 
„nici au mai purtat grijă de metoh și de sate ci au 
lăsat tot de sau pustiit”. 


Planul bisericii are o foarte mare asemănare 
cu acel al bisericii dela Aroneanu. Diferenţele 
sunt de ordin secundar. Cele mai mari şi mai 
importante sunt prezenţa contraforturilor si pa- 
ramentul în general, — înăuntru și în afară şi 
mai cu seamă turla. 


Dacă, deci, biserica de azi, ar fi aceea a Ma- 
riei Zota, similitudinea devine foarte naturală, 
cele două biserici fiind atuncea aproape contim- 
porane (Hlincea fiind cu câţiva ani mai veche). 
Dealtmintrelea, cu o foarte mare probabilitate, 


3) N. .lorga, lascriptii, II, 108. . 
1) G. Ungureanu, Mănăstirea Hlincea, în Opinia din 25 
Oct. 1931 ; vezi si Bul.. Com. Mon. Ist. 1907, pag. 17. 
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Fig. 16. — Hlincea. Plan (cl. C. M. 1.) (rel. arh. E. Costescu) 


si Šf. lon din Siret si Maica Domnului din Itcani 
sunt aproape din acelasi timp. 

Având in vedere modul foarte deosebit de 
acest tip in care sunt zidite bisericile moldove- 
nesti din jurul anului 1660, cred cà nu riscám 
să gresim mult aşezând clădirea Hlincei in tim 
pul domniei lui Petru Șchiopul, precum arată 


documentele, si mai curând spre sfârşitul ei. Si 
vremii lui Vasile Lupu putem atribui poate re- 
facerea bolților si a turlei si o prefacere a para- 
mentelor. 

Zugrăveala, de o calitate destul de mediocră, 
se mai vede în interior. Pe tabloul votiv, ce ne-a 
fost păstrat, vedem biserica reprezentată cu aco- 





Fig. 17. — Hlincea. 





perişul tipic moldovenesc. Este de observat cà 
pe această reprezentare a clădirii se văd şi niște 
cercuri însemnate cum sunt rotocoalele de pe 
bisericile din vremea lui Stefan cel Mare si de 
pe unele biserici dela inceputul veacului al 
XVIMea între care se prenumara, pe lângă 
Aroneanu, Galata, Rádeana si Buciulesti. 


S E C U 


Mănăstirea Secu a fost zidită la 1602 de că- 
tre Nistor Ureche. Aici — dacă planul bisericii, 
mai cu seamă prin insiruirea diferitelor încăperi 
(naos, camera mormintelor, pronaos şi pridvor) 
mai urmează orânduirea moldovenească, — ex- 
teriorul capătă o înfăţişare cu desăvârşire mun” 
teneascá. 

Fațada, fără contraforturi, este împarțită in 
douá registre printr'un bráu clasic muntean, al- 
cătuit dintrun tor între două rânduri de cara; 
mizj aşezate pieziş — în zimti. 

Sub straşină, e o puternică cornisa de mai 
multe rânduri de cărămizi, alternând rândurile 
drepte cu cele in zimti. Cele două registre sunt 
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Vedere din spre Sud 


impodobite cu arcaturi plate ; pilastrii mici se 
găsesc formati prin adâncirea niselor vecine in 
planul zidăriei si arhivoltele sunt de asemenea 
reintrate precum e la Galata si la o serie de bi- 
serici muntene. Ca punct de comparatie vom 
alege Tutana si mai cu seamă Bucovát (Mo 
fleni). 

Aici bràul — excepțional — nu este însoțit 
decât de un rând de zimti, anume rândul infe 
rior. 

Totuși la Secu rânduirea niselor nu e tocmai 
la fel ca la cele două biserici citate. La Tutana 
și la Bucovàt, numărul lor este la fel in cele 
douá registre, cu toate cà nu corespund sus si 
jos : la Secu, in general, sunt douà arcade sus 
pentru una jos, dar nici aici regularitatea nu e 
perfecta. 

La Secu sunt douà turle ca la Galata, ase; 
zate pe două baze, una pătrată si cealaltă octo 
gonală. Lipsesc deci obisnuitele baze stelate mol- 
dovenesti. Aceste baze sunt la fel cu aceea a tur; 
lei dela Bucovát — având si unele si altele câte 
trei mici nise pe fiecare latură, cu arhivoltele 
reintrate in planul zidàriei. 
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Fig. 18.— Secu. Sectiunea longitudinalá (cl. C. M. 1.) (rel. O. Kania) 
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Fig. 19. — Secu, Plan (cl. C, M. 1,) (rel. O. Kania) 
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La turlele dela Secu 
avem încă amintirea sti 
lului moldovenesc. Pe 
fiecare latură câte două 
arcade recad pe mici con 
sole deasupra ferestrelor 
ce sunt în axele turlei, iar 
pe laturile celelalte, pe 
mici pilastri care amin» 
tesc contraforturile din 
vremea lui Ştefan cel 
Mare si lui Rareş. Deasu- 
pra vine un rând de mic: 
ocnițe moldovenești si sub 
straşină o cornișă în zimți 
muntenească ; şi arcadele 
cele mari au la turlă, ca 
la corpul bisericii, arhi- 
voltele lor intrate in pla 
nul zidăriei. 

Caracterele moldove; 
nesti şi muntenesti sunt, 
deci, amestecate aici. 

Construcţii moderne, c 
proscomidie, o vestmân” 
tărie şi un pridvoraş — 
toate din veacul al 
XIX-lea, îngreunează br 
serica. 

Ferestrele sunt toate 
dreptunghiulare şi se pare 
că formele sunt schim; 
bate - precum si. forma 
usilor. 

Erau două intrări in 
pridvor pe părţile de Sud 
si de Nord ca la Galata; cea de miazà: 
noapte e acuma zidită. 

Dacă faţada are un parament de 
cărămizi alternate cu rânduri de pia: 
tră sau de tencuială, nu se poate ve 
dea acuma din cauza groaselor stra- 
turi de váruialá, ce acoperă toată cla; 
direa. 

Nici proporțiile nu mai sunt cele 
moldoveneşti. Galata își mai păstrase 
svelteta veacului trecut ; aici clădirea 
e mai scundă, mai puţin înaltă in ra 
port cu celelalte dimensiuni ale ei ; 
iar turlele din cauza lipsei arcurilor 
piezise moldoveneşti in boltirea lor, 
sunt mai late ; si înălțimea lor e pro 
portional mai mica. 

In plan vom observa in primul 
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Fig. 91. — Secu. Pisania, 
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rànd cà lipsesc, in boltirile naosului si ale pro 
naosului, arcurile caracteristice moldovenesti a- 
sezate la 45? in raport cu arcurile mari. Sunt 
pástrate insá in camera mormintelor, care nu 
are turlà. 


Peretele despărțitor dintre naos si această ca, 
meră a dispărut, şi nu putem şti dacă era plin 
cu o singură uşă sau deschis cu trei arcade ? 

Si uşile rămase, adică aceea ce dă din pronaos 
în gropniță şi cea care duce din pridvor în pro; 
naos, au fost lărgite. Nu mai găsim acum nici 
un chenar. 

Pridvorul împărţit în două, ca la Aroneanu, 
printr'un arc transversal, este boltit prin două 
calote turtite. 

In gropniță sunt două firide ; una cu mor- 
mântul lui Nistor Ureche şi cealaltă cu acel al 
Mitrofanei, soţia lui. In exterior este și o altă 
firidă cu mormântul mitropolitului Varlaam. 

Pisania aşezată pe zidul de miază-zi, cam în 
dreptul zidului care separă gropnita de pronaos 
e prinsă într'o frescă încă bine conservată şi 
care - aproape sigur - e dela inceput, ceeace 
ne face să credem că - printro rară excepție, 
piatra nu a fost aşezată deasupra uşii de intrare 
(un alt exemplu e Bălinești). 

Pisania sună astfel : 

„Cu vrerea Tatălui si cu aju- 
torul Fiului, şi cu săvârşirea 
sfântului Duh, cu rugăciunea 
Precistei Născătoarei de Dum; 
nezeu şi a Sfântului Innainte 
Mergător loan şi ale tuturor 
sfinților, cu bunăvoința drept- 
credinciosului Domn al nostru 
Io feremia Movilă Voevod, cu 
mila lui Dumnezeu Domn al Te 
ri Moldovei si celor de Dum 
nezeu dáruiti fii ai sài : Io Cos 
tandin şi Alexandru  Voevozi 
si a celuilalt frate al sáu Io Sr 
mion Movilà Voevod si a copir 
lor lui, si cu binecuvântarea fra 
telui lor si prea sfintitul chir 
Gheorghie Mitropolit al Suce 
vei, cu bună răvnă si cu adevá- 
rata a lui de la Dumnezeu dă- 
ruită agonisità a făcut acest 
hram dumnezeiesc intru numele 
sfintului Slávitului prooroc In 
nainte-Mergátor si Botezátor al 
lui Hristos Ioan si al cinstitei lui 
táieri a capului, smeritul si mult 
gresitul si nevrednicul robul 











stăpânului Hristos, Nestor Ureache Mare 
Vornic al Teri de jos si doamna lui Mr 
trofana si copiii lui Vasilie si Grigorie si 
alti... ai lor. ,,Cinstite sfinte Innainte-Mergăto- 
rule, pleacà«ti pomenirea blagocestivului Dom- 
nului nostru si a robului lui (Hristos ?) Nistor 
Ureche Mare-Vornic de Tara-dejos... si nea- 
mul lui, si pentru iertarea păcatelor lui si pen 
tru... Si sa inceput in anul 7110 (1602) lu 
nie 7 şi sa mintuit in acelaş an, Octombre 5" !). 

Mai multe pietre de morminte care acoperă 
trupurile unor episcopi se mai gàsesc pe làngà 
zidurile bisericii. 

Pictura a fost refácutà in uleiu la 1850. Nu- 
mai in firida cu pisania si in acelea ale lui Nistor 
si Mitrofanei se mai vàd cáteva resturi din fresca 
primitiva. 


BISERICA MICA DIN DRAGO- 
MIRNA ZISÁ: A SCHITULUI 


Prima ctitorie a  mitropolitului Anastasie 
Crimca înainte de marea mănăstire a Dragomir- 
nei a fost biserica ce există încă azi la cimitirul 
mănăstirii şi a fost denumită a Schitului. 


1) N. Iorga, Inscriptii, 1, p. 29. 





Fig. 29.— Dragomirna mică. Sect. longitudinală (cl. C. M. 1.) (rel. O. Kania) 
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Pisania se mai gáseste si azi asezatá deasupra 
uşii de intrare. E de 80 cm. în lăţime si de 57 
cm. înălțime. E scrisă slavoneste si glásueste : *) 





Fig. 93. — Dragomirna mică. Plan (cl. C. M, I.) 
(rel. O. Kania) 


„In numele Tatălui si al Fiului si al Sfântului 
Duh, care se cinstește în sfânta Treime unui 
Dumnezeu şi prea curatei lui Maice şi sfântului 
dreptului Enoh, şi sfântului prooroc 
Ilie şi sfântului loan Teologul, au zr 
dit această biserică smeritii robi şi inv 
chinători sfântei Treimi, chir Anas; 
tasie Crimkovici, fost episcop de Ră- 
dáuti si pan Lupul Stroici, mare logo 
fát si fratele sáu pan Simion, marc 
vistiernic, in zilele blagocestivului 
Domn loan Eremia Moghilà Voevod 
si ale prea iubitilor sài fii, Ioan, Cons 
tantin si Alexandru si Bogdan Voe- 
vozii, in anul 7110 (1602) Iulie 27”. 

Anastasie Crimca fusese deci in 
această vreme episcop de Rădăuţi, 
dar nu fusese încă mitropolit. 

Biserica este foarte mică, dar to 
tuși de proporţii frumoase si inaltă 
în raport cu dimensiunile ei transver- 
sale. 

Acuma e tencuită, dar se mai văd 
in mai multe locuri rânduri de cárá- 
mizi smáltuite, verzi, la soclu ; unul 
pe partea de jos a retragerii acestui 
soclu si două deasupra. Dacă sunt si 
alte rânduri nu se poate vedea acuma 
din cauza tencuelii. 

Un mare acoperiș de şindrilă poartă 
trei turnulețe de lemn, adăogite, căci 
pe un desen dintr'un manuscris (inv. 
354/28) al mănăstirii pe care se vede Anastasie 


MII 


!) Kozak, Steininschriften, p. 11. 





KM 
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Crimca ţinând bisericuţa in mâna sa, aceste tur 
nulete nu există. | 

Ceeace deosebeşte acest mic monument de 
celelalte, mai mult sau mai puţin contimporane, 
este pridvorul său poligonal şi deschis. Sunt 
cinci deschizături din care două servesc de in- 
trări. Grinzi de lemn le subtind. 

Forma poligonală, până atuncea cunoscută 
in Moldova numai la Bălineşti, va fi repetată 
peste puțini ani la biserica mare din Dragomirna. 
lar deschizăturile libere, pe stâlpi, ale acestui 
pridvor sunt o dovadă de înrâurirea nouă dela 


Sud. 


Aroneanu din 1594 şi Hlincea poate dinainte 


AO. de 1590, au acest pridvor pentru prima dată. 


Aceste deschizături în arc frânt au arhivol- 
tele lor în retragere în raport cu planul zidului. 

Ferestrele — acuma cel puţin — sunt fără 
nici un ornament si infatiseazá simple deschizá- 
turi dreptunghiulare. 

Altarul e semi-circular si are trei ferestre, cum 
nu se văzuse până acuma decât la Galata. 


Fig. 24, — Dragomirna mică. Vedere (cl. C. M. 1.) (fot. A. C.) 


Chenarul uşii de intrare este de piatră: o 
simplă teşitură a muchiei, cu un racord inferior 
de formă gotică, iar în colţurile superioare pro, 
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filul, tot gotic, bine cunoscut pentru usile se 
cundare din veacul al XVI-lea. Deasupra usn 
e o cornişă-lintel de profil Renastere. (fig. 815). 

In interior lipseşte pronaosul. Naosul are o 
simplă cupolă in calotă sferică, care se reazimă 
prin mijlocirea a opt mici trompe turtite pe cei 
patru pendentivi sub care vin cele patru arcuri 
mari, foarte uşor in acolad:. 

Naosul Galatei este - cred - primul exem- 
plu în Moldova de această tranziţie dela cele 
patru arcuri mari la boltă. 

Arcurile mari laterale se desprind abia din 
ziduri, trecând la pendentivi întrun mod cam 
stângaciu. 

Sânuri nu sunt. Ele sunt înlocuite prin nişte 


schimbare în arhitectura moldovenească. Galata 
intr adevăr a introdus deosebiri mult mai mari 
fatà de vechiul stil din Moldova, şi mai cu sea- 
mă deosebiri de principii şi de metode de lucru. 
Dragomirna nu prea a schimbat planul obis- 
nuit şi a introdus mai mult principii noui de- 
corative, dar cari au găsit numai decât răsunet 
si au devenit pentru un veac si mai bine, ele 
mente caracteristice ale stilului moldovenesc. 
Mitropolitul Anastasie Crimca mai zidise în 
Dragomirna încă din 1602 mica biserică care 
este si azi biserica cimitirului, zisă a schitului. 
După puţini ani a început marea zidire a mà; 
năstirii. Arhitectul ar fi un oarecare Dima ?), 
care, după tradiţie, ar fi înmormântat chiar în 


+ 
e 





Fig. 25. — Dragomirna mică. Pisania. 


nise late şi foarte puţin adânci, terminate în 
ușoară acoladă. 

Această mică biserică, prin imprumuturile 
făcute celor dela Aroneanu şi Galata - cu toată 
diferenţa foarte mare de dimensii - ne arată 
inràurirea născândă a acestor biserici. Ne arată 
gustul personal al Mitropolitului Anastasie şi 
introducerea unor principii noui care vor fi în 
parte desvoltate la biserica mare din Drago- 
mirna. 


DRAGOMIRNA 


După Galata, după Aroneanu, Dragomirna 
este a treia biserică care arată o însemnată 





biserică sub o lespede fără vr'o inscripție. 

Ca distribuție interioară a planului, aceea din 
bisericile atuncea în ființă cu care se aseamănă 
mai mult este Sf. Gheorghe din Suceava, din 





Mith. der K. K. Central Commission, XXV, 1899: Zaha- 
rievicz, Dragomirna, S. 111 118 Heft. III. 

Melchisedec, O vizită la câteva mănăstiri din Bucovina. 

Kozak, Die Steininschriften aus der Bucovina. 

N. Iorga, Neamul românesc din Bucovina. 

Romstorfer, Die Moldauisch-Byzantinische Baukunst. 

Ep. Ipolit Vorobchievici, Istoria sfintei măn. Dragomirna. 

1) După Kozak (loc. cit., pag. 20) această atributie de 
nume e bazată greşit pe unele cuvinte din inscripția gre- 
cească antică ce se găseşte în biserică, aşezată ca o piatră 
de mormânt pe groapa unui necunoscut. 











ig. 96. — Dragomirna. Secţiunea longitudinală (cl. C. M. 1.) 
(rel. Zaharievicz, dupá Romstorfer) 
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Fig. 27. — Dragomirna. Plan (cl. C. M. L) (rel. Zaharievicz, după Romstorter) 
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| pricina largilor bolti in semi-cilindru (berceau) Exonartexul are această forma poligonală, 
| care lungesc naosul prin aşezarea lor la răsărit asa de rară in Moldova, care am văzut-o la Bă- 
si apus de turla naosului. lineşti cu o sută de ani mai de vreme şi la bi- l 
Peretele despărțitor dintre naos şi pronaos serica mică a schitului, chiar din Dragomirna. | 





Fig. 28. — Dragomirna. Vedere (fot. N. T.) 


este însă susținut de două coloane care il im- Numeroasele nervuri din bolta pridvorului, dau 

part în trei deschizături, în loc de a fi o singură un aspect asemănător goticului. 

ușă precum a fost în Moldova, fără excepţie, Boltirile pronaosului desvoltă tot tema celor | 
până la zidirea Galatei. dela St. Gheorghe din Suceava, dar mai mult 
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incă a celor dela Probota : un arc median inv 
parte pronaosul în două parti, in care prin arcuri 
longitudinale se formează două pătrate (de alt 
mintrelea inegale); aici două sisteme de arcuri 
incrucisate alcătuesc un octogon peste care se 
ridică o calotă sferică ; dar la Dragomirna toate 
liniile întretăierilor sunt întărite de nervuri, iar 


Mi 
EX. 





Fig. 29. — Dragomirna. Turla (cl. C. M. I.) (fot, N. T.) 


in calotele care inchee boltile, ele sunt ránduite 
radial. 

Stálpii cu colonete si nervurile dela Probota, 
sunt aici întorși ca o frânghie -— ca un fel de 
torsadà — când spre stânga, când spre dreapta, 
alcătuind această împodobire nouă despre care 
vom vorbi mai departe mai pe larg. 

Si tot astfel in naos, in cele patru colţuri ale 





absidelor laterale se urcă câte un mànunchiu 
de aceeaşi formă ; tot astfel sunt impodobite 
şi arcurile celor patru nise de pe pereţii Nord şi 
Sud ai naosului (reminiscență a planului sârbesc, 
moştenită prin Sf. Gheorghe din Suceava). 
Cele patru arcuri mari au aceeaşi impodobire, 
precum și pilaştrii angajaţi pe care ele cad. Peste 
primul cerc al turlei, la locul obişnuitelor arcuri 
piezișe moldoveneşti, găsim ca în bolțile pro- 
naosului, o încrucișare de două sisteme de ar 
curi, care se repetă încă odată în calota sferică 
a turlei, dar deviate cu 221⁄°, în raport cu cele 
dela baza turlei, deviare ce se poate vedea şi în 
unele monumente arabe din Spania sau în India. 

Boltile din spre Vestul turlei Pantocratorului 
si cele de Est spre altar au iar multă asemănare 
cu cele de la Probota fără a fi identice. Pilastrii 
In torsadă despre care am vorbit mai sus şi care 
mărginesc oare cum spaţiul central nu ajung 
până Jos, dar se opresc pe nişte console. 

O tendinţă nouă este aceea de a sublinia nag 
terea bolților printr'o cornisa (foarte veche dis 
poziție bizantină ce o vedem mai cu seamă la 
Constantincpol). Arcurile pornesc de pe capi 
tele profilate, cam în felul cum se vede la Pro- 
bota, la Slatina, la Roman. Sunt însă mult mai 
numeroase aici la Dragomirna, nelipsind de la 
nici o recădere de arc, fie sub formă de capitele, 
fie sub formă de consolă. 


Aplicate pe torsade, găsim nişte scuturi mici, 
care — cu toate că au mai fost întrebuințate, 
din când în când, şi în cursul veacului trecut — 
se prezintă acuma cu o bogăţie mult mai mare. 
Şi pe cornisele cupolelor si pe nervurile arcuri- 
lor încrucișate, ca şi pe. nervurile-boltii pridvo- 
rului, se văd asemenea scuturi mai mici, flori şi 
rozase, care le impodobesc intr'un mod aproape 
exagerat. 

Coloanele ce suportă zidul de separatiune 
dintre naos si pronaos sunt octogonale si sunt 
rezămate pe niste socluri (piedestale), pătrate 
In secţiune, pe când pilastrii angajaţi la zid sunt 
n formă de torsadă. 

Ferestrele, toate larg deschise spre interior, 
sunt toate în acoladă şi cu arhivoltele lor ceva 
reintrate în raport cu planul zidului. 

Sunt trei ferestre la altar ca la Galata, trei fe- 
restre aşezate în câte o nișă, iar părţile de Est 
şi Vest ale naosului au pe fiecare perete câte o 
fereastră ca la Sf. Gheorghe din Suceava. 

Pronaosul, în mod firesc, are patru ferestre, 
— câte două pe fiecare perete — ceva mai mari 
ca cele din naos. 

Pridvorul in fine, cu câte o uşă spre miazi 
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Fig. 30 — Dragomirna. Exteriorul. Detaliu. 








































apte si miază-zi — ca la mai toate pridvoarele 
in epoca precedentă — are şi patru ferestre de 
árime cam redusă, mult mai mici ca cele din 
npul lui Rareş si al lui Lăpuşneanu. Dealt- 
intrelea, aceeasi observatie se aplicá si la fe 
strele pronaosului. 

Uşa de intrare în pronaos este ca la toate 
sericile mari, încă din vremea lui Stefan cel 
Mare, cu nervuri de profil gotic in arc frânt, — 


Și 


a și în acoladă — cu o ramă exterioară si 


„i 
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a interioară, dreptunghiulare. (fig. 720 sı 


aÀ 
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Colonetele profilaturii se reazămă pe soclu 
xin unele baze mici ornate. Inovatia aici sunt 
ele trei rozete de deasupra primei rame inte, 
ioare si mica cornisa de deasupra uşii, ele- 
jent cel vom vedea foarte răspândit si la ex- 
erior si care are de sigur originea lui in cor 
nisele lintele ce se văd în bisericile moldove- 
eşti din veacul al XVI-lea precum si la unele 
ferestre şi usi ale clădirilor anexe ale mánásti- 
— Forma actuală este mai redusă şi se prezintă 
prin aşezarea şi toată înfăţişarea ei ca un orna- 
ment fárá rost constructiv si deci ca ceva nou. 
“Pardoseala bisericii este aşezată la nivele 
foarte diferite. Şase trepte la Sud, una la Nord, 
duc din afară în pridvor, trei din pridvor în 
pronaos, două de acolo în naos iar trei spre al- 
tar; deci urcare continuă din afară până la 
altar. 

In exterior biserica are un aspect foarte deo 
sebit de cele din veacul al XVI-lea. Fațada e îm- 
partita în panouri prin nişte contraforturi puţin 
pronunţate si cu două esituri — două lezene — 
cu un mic relief, și care sus, sub strasiná, sunt 
legate printr'o friză de mici arcaturi, în multiplă 
acoladă, rezemate pe console. 

— Dedesubt,— ceva mai în retragere — e un alt 
rând mai simplu cu picioare lungite, rezemate 
“pe console mai simple. 

„Asemenea contraforturi sunt in număr de 
trei pe fiecare latură, unul la altar în axă, și unul 
la pridvor. Sunt întărite mai mult pentru orna- 
mentare decât pentru a folosi prin alte mici con- 
traforturi care se urcă cam până la nivelul infe 
rior al ferestrelor. 

Scobitura sânurilor laterale nu se înseamnă 
prin nimic In exterior, contraforturile ce aici 
compensează micşorarea grosimei zidului nedeo- 
-sebindu«se întru nimic de acelea care sprijinesc 
arcul transversal al pronaosului. 

O cornișă imparte fațada în două ca la Ga- 
lata, dar această cornişă are aici tot aspectul 
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frânghiei întoarse când la dreapta când la 
stânga — ca şi torsadele din interior. Jos un 
soclu înalt și profilat înconjoară toată clădirea. 
Ferestrele naosului și ale pronaosului, cu des; 
chizături în acoladă, se aseamănă cu ferestrele 
naoselor din vremea lui Rareş. Sunt prinse în- 
trun chenar dreptunghiular împodobit cu ba, 
ghete incrucisate la colţuri. Deasupra si de 
desubt sunt cornişe în felul celei deja descrisă 

deasupra ușii de intrare. 
Ferestrele pridvorului, ceva mai mari, în arc 
trânt, de un gotic nu prea corect, înrâurit de 
amestecă 





Fig. 31. -— Dragomirna. Interior. (cl. C. M. L) 
(dupá Analele Arhitecturei) 


raionantul cu flamboiantul ; menourile ce le im; 
párteau în două azi au dispărut. 

Uşile de intrare în pridvor sunt ceva mai 
simple dar tot cu o profilatură gotică ; sunt și 
ele în acoladă. Deasupra lor, într'un chenar de 
un gotic mai decadent se văd icoane zugrăvite. 
Și aici sunt cornişe aşezate deasupra acestor 
rame. 

Fațada se inchee sub strașină, printr'o cor 
nişă simplă, puţin proeminentă, dar care a fost 
lărgită ulterior, probabil într'o epocă recentă, 
atuncea când s'a schimbat şi forma primitivă a 
invelitorii. Episcopul Vorobchievici, în broşura 
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sa !) spune cà la cornișă este un alt brâu in- 
colăcit, dar cà a fost acoperit cu tencuială la 
1855, 

Actualmente, învelitoarea, — care a fost farà 
indoiala, de forma cunoscută moldovenească 
— este în două ape, joasă, încheiată la Vest si 
Est, pe pridvor si altar, prin părți conice, sau 
mai bine zis, piramidale, aproape la fel la aceste 
două extremităţi ale bise 
ricil. 

Turla, înaltă si relativ în- 
gustă se înalță pe o triplă 
bază ; cea de jos, care acu 
ma de abia se zàreste esind 
din învelitoare, e pătrată ; a 
doua si a treia sunt stelate 
cu câte douăsprezece laturi 
si împodobite cu ocnițe in 
acoladă. Turla propriu zisà 
este octogonală ; are in axe 
le principale patru ferestre 
in dreptunghiu lungit; în 
diagonale se gásesc micile 
contraforturi ce le cunoas- 
tem incà din vremea lui Ste 
fan cel Mare si din aceea a 
lui Petru Rares. 

Arcade duble pe fiecare 
latură sunt rânduite deasu- 
pra lor, si mai sus vine o tor” 
sadà care inconjoarà turla ; 
torele incolácite sunt unele 
netede, altele impodobite. 
Partea superioară a turlei 
arată două rânduri de ocniţe 
pe console si o cornisa. 

Sunt deci elemente cunos 
cute și aşezate cum le ştim 
din vechime. Aici însă sunt 
toate de piatră sculptată şi 
cu o profuziune de orna- 
mente asezate ori unde a 
fost cu putintà, ajungánd 
astfel sá acopere liniile cong 
 tructiei si dând acestei fru- 
moase arhitecturi ceva ne 
clar, nelinistit si nepotrivit cu fatada corpului 
bisericii. | 

Nici o piatră na rămas neimpodobità. 

Sunt, mai cu seamă, rozase de diferite mărimi, 
rotunde şi pătrate, care amintesc pe cele care 
impodobesc nervurile bolților interioare si care 


1) L Vorobchievici, loc citat, pag. 20. 


inseamnă interiorul ocnitelor ; sunt insiruite pe 
contraforturi si ocupă toate planurile rămase 
libere. | 

Actuala invelitoare de tablà n'are nici panta, 
nici formele celei vechi. 


Părţile laterale ale soclurilor stelate rămase 


neornate, arată prin această lipsă de impodobire 
că la inceput aceste părţi nu se vedeau ; se poate 





Fig. 32. — Dragomirna. Interiorul pronaosului (cl. C. M. L) (fot. N. T.) 


recunoaste care era vechea pantă ; coama era 
mai ridicată, cornisa bisericii fiind la inceput 
mai puţin proeminentă şi baza pătrată a turlei 
era mai liberă, iar nu ca acuma aproape cu totul 
ingropată în învelitoare. 

Este aproape sigur că si aici trebue să fi fost 
forma caracteristică a acoperişurilor moldove 
nesti. Se vede, printre zugrăvelile interioare, un 














sfânt, Sfântul Pimen, ţinând in mâinele sale o 
biserică cu un astfel de acoperiş, care lasă bine 
libera baza turlei , dovadă că această formă era 
ceva obişnuit când biserica a fost zugrăvită. 
Această extraordinară  împodobire a turlei, 
pe lângă relativa simplicitate a corpului biseri- 
cH, ne duce la gàndul cà in ideile arhitectului 
fusese ca şi restul fațadelor să primească o or 
namentatie de acelaş fel (precum sa făcut mai 


târziu la Trei Ierarhi din Iași). Timpul si mij- 


loacele au lipsit. 
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unde sa mutat in schimb unul dela Drago- 
mirna din 1675 +), (dar care acuma nu se mai 
vede acolo). 

Proportile acestei biserici es din cele obis; 
nuite. Raportul înălțimii către lărgime este sur- 
prinzător de mare, atât in afară cât si înăuntru. 

Avem in pronaos 16.60 m. inaltime pentru 
o lărgime de 6.80 m. 

In naos H-—13.30 m. la cheea arcurilor mari, 
pe 6.80 m. lărgime-—b. 

Inàltimea interioară a cupolei Pantocrato- 





Fig. 33. — Dragomirna; Bolta pronaosului (cl. C. M. I.) (fot. A. C.) 


Zugrăveala care mai acoperă zidurile si bol 
tile naosului şi ale altarului este incă de o bună 
calitate ; străluceşte de aurul mult întrebuințat 
si este de un perfect efect decorativ. Compara” 
tia cu pronaosul şi pridvorul, care sunt acuma 
albe, arată cum pictura, prin împodobirea ele- 
mentelor arhitectonice, atenuează ceeace este 
exagerat in formele lor, ca — spre pildă — 
aceste groase torsade aşa de mult întrebuințate 
și cam fără de măsură. 

Iconostasul, de un frumos efect, si care este 
din veacul al XVIII-lea, ar proveni de la Solca 


rului este de 27 m. 

In afară cornisa bisericii este la 18.20 m. și 
aceea a turlei la 32 m., pe când lărgimea exte- 
rioară. a bisericii (fără contraforturi) este de 
9.60 m. Lungimea totală interioară L este de 
31.60 m., iar cea exterioară de 35.50 m. (fără 
esitura contraforturilor). Înălţimea totală, inclu- 
siv crucea turlei, este de 42 m. 

E, 


| y H | 
Avem deci raporturile —=2 şi = —4,5 ; iar 





!)Ep. Vorobchievici, loc. citat, p. 22. 
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in exterior, acel al înălțimii la cornisa către lăr- 


18,99 FM ` | 
zep —2 (cifră rotundă) —A şi 


acel al înălțimii cornisei turlei către lărgime este 
32 ow w& S 
de 33 —3,3 (cifră rotunda) —B. 


In interior înălțimea cupolei Pantocratorului 
este egală cu lungimea bisericii. 

In bisericile lui Stefan cel Mare si ale lui 
Rares raporturile nu sunt de càt : 


gime este de 


BISERICILOR 


izbeşte privitorul, era in spiritul arhitecturii 
moldoveneşti din veacul precedent. Este aici 
numai o exagerare a acestei tendințe, dar nu 
ceva nou, pe când în decorație nu numai ca 
motive dar ca principii, sunt inovaţii, este un 
spirit nou. 

Faţă de bisericile din veacul trecut observăm 
părăsirea fațadelor zugrăvite — părăsite în- 
tr adevăr si la Galata, la Aroneanu, la Secu, dar 





Fig. 34. — Dragomirna. Bolta pridvorului. (cl. C. M. I.) (fot. A. 


La Probota - -—1.66 ir A. 1.15 a B 2.30 
La Sf. Gheorghe E. 

din E pa ES 1.56 1.3 rA 
La Neamţ + =1.56 1.2 2.65 


Grosimea zidurilor ajunge la 1.40 m. si chiar 
la 2.00 m. socotind întărirea din dreptul ie 
restrelor. 


SR 


Care pot fi izvoarele de unde ne au venit ele- 
mentele noi ce le distingem la Dragomirna ? 
Tendinţa spre inaltime — primul lucru ce 





— 


C.) 


la Dragomirna faptul e mai demn de insemnat 
căci biserica e de fapt, în liniile ei generale, după 
plan, continuarea şirului moldovenesc, pe când 
celelalte trei monumente citate mai sus, purced 
dintr'o altă înrâurire şi din alte principii. 

Pe urmă, elementul nou cel mai insemnat este 
această frânghie împletită, această torsadă pusă 
în evidenţă ca un brâu, ca o cornisá mediană, 
care tae în două fațada după obiceiul bisericilor 
muntene, si care se regăseşte peste tot si în in 
terior. 

Motivul frânghiei împletite continuu sau 
discontinuu se regăseşte în mai toate regiunile 



















1 Orientul apropiat, în Egipt, în toată partea 
atică de apus până în India: dar formele care 
t mai apropiate de ale noastre sunt cele din re- 
anle caucaziene, armene şi seldjucide, de unde 
trecut și în Turcia europeană. Exemple sunt 
Ineroase S. 

Acest motiv este, de altmintrelea, strâns în- 
dit cu aceste ornamente împletite, săpate în 
trá, care impodobesc monumentele din toată 
giunea est-mediteraneană din Caucaz până in 
ipt, şi manuscriptele, mai cu seamă armene ?) 
Prin această cale, ornamentatii destul de ve- 
Y erau deja cunoscute si introduse la noi. 
lire altele putem cita chenarul pietrei de mor 


Fig. 35. — Miniatură dintrun manuscris armenesc din 


veacul al XVIl=lea (după Maclerc) 


mânt al Oltei, mama lui Ştefan cel Mare si cele 
ale unora de la Rădăuţi, unde mai mult desenată 
cu dalta de cât sculptat, vedem o împletitură 
destul de înrudită. 


— 





1) Cf. G. Balş. Influences armeniennes et georgiennes sur 
l'architecture roumaine. 

| 2) Vezi Macler, Miniatures arméniennes (1913). Minia- 
turi cu arhitecturi arátánd unele impletituri aplicate ca mo- 
tive decorative arhitecturale, cornise, chenare (intr'un ma- 
nuscript copiat in 1615). 

Idem. Macler, Documents d'art arménien (1924) manus- 
cripte din veacurile ale XV—XVII cu chenare din imple- 
tituri din acelas gen, (Vezi pl. 
LXXXII fig. 185). 


inrudit cu ale  noastre. 





BISERICILE SI MĂNĂSTIRILE MOLDOVENEŞTI 35 


Deasemenea in pronaosul dela Suceviţa o se 
rie de scene zugrăvite în frescă au chenare cam 
asemanátcare. 

Dar ca ornament arhitectural, cred cá din 
regiunea monumentelor seldjucide între Konia 
și Sivas şi regiunile armenești învecinate ne-a 
venit motivul de la Dragomirna si cel de la Ar 
ges, precum şi alte detalii de ornamentatie tot 
de acolo au intrat în arta otomană. 

La Argeş însă, frânghia este întoarsă în mod 
continuu si in acelaș sens, ca o adevărată frán- 
ghie, pe când la Dragomirna torurile ce compun 
cablul sunt întoarse când la stânga, când la 
dreapta şi între fiecare întorsătură merg în linii 
drepte pe o distanţă oarecare. 

O altă deosebire este că la Argeş această frán- 
ghie este de proporţie relativ mai potrivită, pe 
când la Dragomirna, cel puţin în interior, este 
o vădită disproportie ; cablul e prea gros, ,,a- 
fară de scară”, după expresia lui Choisy. 

Deci, chiar dacă cornişa de la Argeş a putut 
da oarecare idee arhitectului Dragomirnei, nu 
este nici O copie, nici o adaptare, ci o altă în- 
ràurire care sa manifestat acolo. 

Prin ce cale sa făcut oare această transmi- 
siune? Pentru Argeş bogăţia de ornamente arabe 
şi otomane, pe lângă cele caucaziene ne indică 
uşor prezenţa unui meşter cunoscător al artei 
din întreaga Asia Mică.*) . 

lar pentru Dragomirma, chiar dacă arhitectul 
nu este acela pomenit de tradiţie, totuşi este ve- 
rosimilă ipoteza unui meșter care a putut lua 
contact cu arta regiunii din Asia Mică arătată 
mai sus, potrivindu-se ştiinţa sa cu gustul mr 
tropolitului Anastasie, și el artist și caligraf, şi 
care cunoştea şi el, din manuscripte cel puţin, 
motivul frânghiei împletite. 


Dar tot aşa de bine sar putea presupune ivi- 
rea unui meşter caucazian sau în curent cu or; 
namentica caucaziană şi anatoliană, venit prin 
nordul Mării Negre, sau chiar prin Rusia, unde 
inrâurile caucaziene şi în general orientale sunt 
asa de însemnate 1). 


3) Cf. G. Balş, loc. cit. 

+) In privința momentului ivirii frânghiei împletite, există 
totuși un punct de întrebare si o îndoială dacă într adevăr 
Dragomirna este primul menument unde acest ornament al 
torsadei discontinui a fost executat în Moldova. Biserica 
episcopală din Roman prezintă acuma acest motiv pe ner- 
vurile pronaosului si chenarul pisaniei. Intr'o 
lucrare precedentă 1), având in vedere evidentele si nume- 


roasele prefaceri ce le-a suferit episcopia din Roman, am 


chiar la 





1) G. Balş, Bisericile moldoveneşti din veacul al XVI-lea. 
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Micile scuturi de aspect gotic ce le gàsim a- 
sezate pe nervuri, pe console si pe cornise au 
apărut deja în veacul al XVI-lea. 

Dar aşezarea lor era mult mai limitată și se 
făcea în locuri mai potrivite, mai raţionale. 
Acuma se găsesc răspândite pe nervuri, fără ca 
nimic sá justifice prezența lor afară de dorința 
de a le impodobi cât se poate mai mult. 

Numeroasele rozete ce găsim, mai cu sea 
mă la turlă, şi care nu mai sunt bizantine, sunt 
in mare parte o inràurire a Renașterii, sau mai 
bine zis a barocului. Se gásesc destule exemple 
in tările limitrofe, de unde ne-au putut veni. 
Altele sunt de motiv geometric şi răspândite în 
multe ţări și la Est şi la Vest. 

Dar principiul acoperirii fațadei — precum 
e la turlă — cu o reţea neîntreruptă de orna- 
mente, impodobind fie care piatră, este o carac 
teristică care nu e nici bizantină, nici occiden- 
tală, ci orientală si mai special georgiană si ru- 
sească. 

Acolada nu e un element nou ; e destul de 
răspândită în Moldova în cele două din urmă 
treimi din veacul al XVI-lea, dar la Dragomirna 
e răspândită cu profuziune. Se transformă prin 
multiple indoituri şi ajunge ca la strașina turlei 
să infățişeze festoane. Suntem departe aici de 
acoladele gotice sau ale Renaşterii şi trebue 
căutată aici o inràurire orientală sau rusească. 

Printre elementele Renașterii găsim aceste 
mici cornişe care sunt așezate şi deasupra şi sub 
ferestre. 

Reminiscentà din gotic este chenarul ușii de 
intrare, care este foarte asemănător în privinţa 
compunerii şi ca profil cu chenarele uşilor de in- 
trare ale principalelor biserici din veacul trecut. 
Sunt şi chenarele. ferestrelor care înfăţişează 
baghetele încrucişate, cunoscute de mai bine de 
un veac ; sunt nervurile pridvorului, sunt profi- 
lele banchinelor, contraforturilor şi ale soclu- 
rilor. 

* 

Acest amestec de inràuriri si de elemente noi 
cu cele vechi, pune si aici un punct de intrebare 
In ceeace priveşte arhitectul si rolul său. 

Arhitectul străin, acest ipotetic Dima, a tre 


presupus că prezența torsadei este datorită unor transfor- 
mări ulterioare. 

Ar fi oarecum straniu ca un motiv ornamental care — 
precum vom vedea — trebuia să găsească o favoare asa de 
mare în Moldova şi-o aşa de mare răspândire încât să 
devie o caracteristică a artei ei, să se fi ivit la Roman 
şi să fi rămas mai bine de o jumătate de veac fără a se 
mai întâlni întraltă parte. Chestiunea ar trebui cercetată 
deosebit pentru a putea ajunge la o concluzie definitivă. 


buit să primească pe lângă plan, pe lângă 
unele principii de boltire şi o serie de elemente 
și de detalii care îi erau străine și care totuşi 
a trebuit să le păstreze şi să le amalgameze cu 
cele ce aducea el. Şi în primul rând, această 
inălțime neobişnuită, nu prea putea să fie apor- 
tul unui arhitect meridional dintr'o regiune unde 
proporțiile sunt cu totul altele și, contrar celor 
dela Dragomirna, cu înălțimi mai reduse. Rolul 
acestui străin apare deci relativ modest şi o 
altă voinţă a impus nu numai liniile principale 
ale clădirii dar şi unele detalii. 

Ne-am găsi deci si aici într'un caz analog cu 
acel al meșterilor gotici, cari încă din vremea lui 
Ştefan cel Mare si în tot veacul al XVI-lea ve 
neau in Moldova, dar al cărui rol nu trecea mult 
peste acel al cioplitorului de piatră şi nu prea 
era acel al arhitectului propriu zis, al aşa zisului 
„maitre de l'oeuvre". 

Marea. personalitatea a Mitropolitului Crim- 
ca trebue sà fi fost aici un element determinant. 

Un fapt analog sa petrecut când arhitectul 
italian Fioraventi a fost chemat la Moscova pen- 
tru a construi biserica Adormirii Maicii Dom- 
nului din Kremlin (1475—79). Moscovitii i-au 
dat un program foarte precis ; trebuea sà cons 
truiascá după modelul bisericii Adormirii din 
Vladimir, unde a și fost trimes ca s'o studieze !). 

* 


Nici o pisanie nu desluseste anul zidirii aces- 
tei biserici. Numai din însemnările scrise de Mi- 
tropolitul Anastasie pe două tetraevanghelii ce 
le dárueste mănăstirii se poate conchide cà in 
anul 1609, biserica mare, cu hramul Pogorârii 
Sfântului Duh, era deja făcută. 2). 

Inrâurirea bisericii din Dragomirna a fost 
insemnată. Solca o copiază întrun mod mai 
modest. Trei lerarhi din lași se inspiră si din 
principiile care au impodobit fiecare piatră din 
turlă şi din ornamentatia nouă : frânghia inco 
lăcită, acolade, cornise la ferestre, scuturi, ro; 
zase si celelalte. 


O serie de alte biserici moldovenești vor a- 
dopta si ele multe din aceste impodobiri care 
devin caracteristice ale stilului moldovenesc din 
veacul al XVII-lea. Astfel Solca, Cetăţuia, Golia 
Bârnova, Putna, Sf. Onotrei şi altele multe. 

Asttel Dragomirna, impreună cu Galata, au 
fost cele două monumente care au întipărit mai 
mult caracterele lor arhitecturii moldovenești 


— — —— — ——N—s—,.Q 


!) Alpatov si Brunov, Geschichte der altrussischen Kunst. 
pag. 95 
2) Kozak, op. citaf., pag. 16. 
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Fig. 36. — Durdujeni: Sectiunea longitudinalá (cl. C. M. L) (rel. O. Kania) 
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Fis. 37. — Burdujeni=Plan (cl. C. M. 1.) (rel. O. Kania) 
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din acest veac st care au dat prin combinatia lor 
— nu tuturor bisericilor din acest timp, bine 
inteles, dar majorităţii celor mai insemnate — 
stilul nou al acestei vremi. 


BISERICA MĂNĂSTIRII DIN 
BURDUJENI 
Această biserică este o amintire a celor din 


vremea lui Rareş ; se aseamănă cu Sf. Dumitru 
din Suceava vecină, dar în mai simplu. 


la o singură fereastră a bisericii. Intrarea In 
pridvor şi aceea ce de acolo duce in pronaos au 
si ele rame profilate. 

O particularitate de insemnat e o micà feres 
truicà in zidul de miază-zi intre absidă si con, 
trafort, care — din aceastá pricinà — este 
ceva deplasat din locul sàu. 

Fatada are firidele lungite si ràndul de ocnite 
ce impodobesc bisericile inca din vremea lui 
Stefan cel Mare ; la turlà avem dispozitia de la 
Sucevita ; lipsesc insa contraforturile mici. 





Fig. 38. — Burdujeni. Vedere 


Restabilind in gànd peretele scos dintre naos 
şi pronaos, regăsim planul cel vechiu bine cu 
noscut. 

Pridvorul este boltit în semicilindru tot ca 
Sf. Dumitru. Intrarea aici este în axă. Nu mai 
regăsim frumoasele chenare gotice dela Suceava; 
totul e mai modest și modificări ulterioare au mai 
distrus cea mai bună parte din ce era. Numai la 
turlă au mai rămas chenare de ferestre gotice şi 


AAPP 


La corpul clădirii, avem, pe lângă contrafor- 
tul mic de sub fereastra altarului si cele patru 
care proptesc naosul. Ele sunt acoperite cu sim- 
ple dale. Zidăria lor arată straturi alternante de 
piatră si de câte trei rânduri de cărămizi, ca la 
Galata. 

Contraforturile care, la Sf. Dumitru, spriji- 
nesc colturile din spre apus ale pridvorului, lip- 
sesc la Burdujeni. 
















4 
Soclul nu mai are nici un profil de piatrá ci 
e termina printr'un rând de cărămizi speciale. *) 
Pe copertina micului contrafort de la altar 
e citesc urmátoarele slove : 

Kos 1597 Bt După o ipoteză a dui 
orga 2), ar putea insemna numele lui Constan- 
in Batiste Vevelli, — care ar fi fost ispravnic 





al clădirii, ctitorie a lui Toader Movilă, unchiu 
al lui Eremia Movilă. 

Zugrăveala actuală e din veacul al XIX-lea 
iar iconostasul, destul de interesant, din 1785. 


2) eL fig. 835. 
2) N. Iorga, Sate si mănăstiri p. 6. 





ig. 40. — Dulcesti. Plan (cl. C. M. 1.) (rel. Arh. 5t. Balş) 
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DULCESTI (Boman) 


Biserica din Dulcesti a fost zidită in 1605 
precum arată inscripţia ce există si astăzi, de 
către marele paharnic Ioan Caraiman si soţia 
lui Anastasia pe o temelie mai veche : 

„In numele Tatălui si al Fiului, si al sântului 
Duh, Treimei cei Sânte şi 
nedespártite. lată eu robul 
stăpânului Cristosului meu, 
loan Caraiman, mare pa- 
harnic, şi Kneaghina mea 
Anastasia, am zidit acest 
templu întru lauda pogo- 
rârei sântului Duh, pe te 
melia cea veche aici în sa 
tul Dulceşti, spre desufle- 
tla noastră şi a copiilor 
noştri şi a ctitorilor primi 
tivi. Sa inceput şi sa să- 
vârşit în zilele evseviosului 
Domnului nostru Ion lere 
mia Moghilà Voevod, in 
anul 7113 (1605) Aprilie 
26. Si sa sevârșit la Aw 
gust 20. Si s'a sfintit cu 
mâna Tot-stintitului Kyr 
Agathon Episcopul Roma: 
nului ?) ”. 

E greu, acuma, sub har 
na unei modernizári din 
veacul al XIX-lea, de a re 
cunoaște vechea biserică. 
Totuși dacă examinàm pla, 
nul et interior, nu vedem nici un 
motiv de a nu admite că sunt încă 
vechile ziduri în fiinţă. Mai muit 
chiar, mai observăm încă un deta- 
liu destul de caracteristic pentru 
veacul al XVII-lea : este desaxarea 
sânurilor cu axa transversală a cu 
polei ; această particularitate des; 
tul de curioasă o întâlnim la Bu 
ciulesti, la Budeştii-Ghica, la Bo 
zieni, la Cârligi, la Deleni, la Sf. 
Atanasie dela Copou si la altele 
din acelaş veac. 

Din cele şapte pietre de mor- 
mânt văzute şi citite de Urechia *), nu mai sunt 
de cât trei ; sa şi început cioplirea cu daltă a 
ornamentatiei ce acoperea panoul central al pie 
trelor. 





5) V. A. Urechia, Miron Costin, 1, pag. 594. 
1) Operile lui Miron Costin, II, pag. 594. 
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Fig. 41, — Dulcesti. Vedere (cl. C. M. 1.) (fot. A. C.) 
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Fig. 42, — Dulceşti. Pisania. 
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Deci patru care mai erau acolo in 1887 au moldovenești din veacul al XVI-lea, căci data 
părut precum dispar, din nefericire, zilnic, o zidirii ei este nesigură. Totuși ajunsesem la con; 
ltime altele. cluzia, admisă, cred, de mai toti, că actuala clă- 
| dire este din veacul al XVII-lea. 

| ZAMCA Voi repeta aici ce spusesem : 

„După tradiție, biserica ar fi fost ridicată, 
Am descris biserica acestei mănăstiri arme: ceva înainte de 1551, de către un bogat armean, 
ti in cartea în care am tratat despre bisericile Agopsa. Şi întradevăr, se găseşte în naos o 
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Fig. 43. -— Zamca. Secţiunea longitudinală (cl. C. M, L) 
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Fig 44. — Zamca. Plan (cl. C. M. I.) 
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piatră de mormânt care poartă inscripţia urmă- ceste: sfânte biserici armeno-orientale, in anul 
toare : „Această piatră de mormânt este a lui 1000”, ceeace corespunde cu anul erei noas- 
Agopsa, fiul lui Amira si care este ziditorul a^ tre 1551. 
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iserica se compune dintr'un naos cu absida 
e si un pronaos. Nu sunt nici sànuri late; 
E ici pridvor. După obiceiul armenesc, sunt 
| a altare, cel mare si două mici, in dreapta si 
inga. 

holt rea este cea moldoveneascá, dar turtità 
ângace, ceeace se poate atribui unor pre 
ri. Pe latura nord este o fereastră, care nu e 
xa transversală a naosului şi o uşă, iar pe 
ra sud numai o fereastră (cel puţin acuma). 
naosul e boltit printr'o calotă sferică. Uşa 
erioară pe latura de vest are ca lintel o veche 
ră de mormânt, iar usa spre naos care este 
a, între două ferestre, are un chenar după 
al Enui al uşilor interioare, cu baghete 
rucisate si cu rozase mici în colțuri, tip cu- 
scut si in veacul al XVI-lea si in al XVII-lea, 
à a fi deci o caracteristica. 

Usa de pe partea Nord dà direct in naos 
ace se regăseşte aproape la toate  bisericile 
renesti. Fa are un chenar dreptunghiular in- 
ena de clasic, dar de profil încă gotic. 

n exterior biserica e foarte simplă. Ferestrele 
ur xt D la fel, la pronaos si la naos ; sunt 
“muluri simple si uşor ogivale, cu o uşoară 
oladá si fără chenar dreptunghiular. Detaliile 
her arelor, ale ușilor şi ale ferestrelor ne duc 
ci în veacul al XVII-lea. 

„Se stie că bisericile armene din Suceava au 
t dărâmate în timpul lui Ştefan Rareş, toc 
bi in 1551, anul mortii lui Agopsa, ctitorul 
MSeTICII. 

Dacă intr adevăr, biserica era în fiinţă in a 
est moment şi a fost distrusă si pe urmă refá- 
ută, se mai naşte întrebarea până la ce punct 
a fost dărâmată. 

Pe de altă parte, planul bisericilor armenești 
cu toate că este în linii generale acelaş ca al 
E ericilor moldovenesti — are totusi unele deo- 
ebiri, incàt din proportiile ceva diferite in plan 
faţă à de celelalte biserici ortodoxe din veacul al 
XVLlea nu putem conchide sigur că sunt din 
altă epocă. 

[n rezumat ceeace pare mai verosimil este 
de a admite că biserica de azi e refăcută în vea- 
cul al XVII-lea (precum arată unele detalii) 
i pe vechile fundaţii ale bisericii dinainte 
de 1551. 

Si această presupunere este cu atât mai plau- 
sibulă cu cât celelalte construcţii ale mănăstirii 
“sunt din veacul al XVII-lea şi arată deci o în- 
semnată activitate constructivă în acest secol. 
Aceste clădiri sunt întradevăr si fără în- 
- doială mai recente decât anul 1551" 
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Vom arata la partea unde ne ocupăm de pa- 
raclisul acestei mánástiri motivele pentru care 
credem cá aceste cládiri sunt de sigur din vea- 


cul al XVII-lea. 


3 


O întrebare care ne-am putea pune este dacă 
biserica Zamcei a fost de la început făcută pen- 
tru cultul armenesc sau dacă, precum s'a spus +), 
rar fi fost cedat la o dată anumită. 

Un argument ar putea fi că planul Zamcei e 
mai vecin de planul obişnuit moldovenesc mai 
vechiu, decât alte biserici armeneşti din Sw 
ceava. Şi Hacigadar şi Sfta Cruce (Sf. Simion 
insă nu) prezintă acest caracter . special de a 
căuta să lărgească naosul, făcând arcurile mari 
longitudinale mai late decât cele transversale, în 
loc să-l lungească, precum e tendința moldove- 
nească. Această deosebire se explică prin fap- 
tul existenţei celor două altare laterale ale bise- 
ricilor armene. 

Cealaltă caracteristică armeană, intrarea late 
rala in naos, poate fi foarte bine datorită re; 
construirii ulterioare a bisericii, reconstruire 
arătată prin diversitatea profilelor chenarelor, 
prin aşezarea ca lintel a unei pietre de mormânt 
la intrarea de Vest şi prin forma mai stângace, 
mai turtită, a arcurilor turlei naosului. 


PARACLISUL ZAMCEI 


Mânăstirea armenească Zamca din preajma 
Sucevei, în jurul bisericii descrisă mai sus 2) 
are un zid de imprejmuire cu două intrări: 
una la partea de răsărit cu o clopotniţă pă- 
trată, iar pe partea de apus o altă intrare, mai 
desvoltată şi la catul căreia este un mic paraclis. 
Mai sunt câteva încăperi, care pot servi de lo- 
cuintà, de magazie sau de sală de gardă. 

O lungă descriere a acestui mic moment este 
de prisos, planşele ce le dăm fiind îndestulătoare 
pentru o bună înţelegere a lui. 

Amintesc numai ca în pendentivi se găsesc 
oale de rezonanţă şi că mai sunt rămăşiţe de 
fresci destul de interesante. 

In exterior, la prima vedere, apare in mod 
evident faptul că clădirea nu este omogenă ci 
este compusă din două construcţii deosebite, a- 
lipite. 

Însă această alipire este numai a părţilor su 


1) Polek, Jahrbuch des Puk. Landes Museum, 1901, pag. 
54, 


2) cf. si B. C. M. Ist., 1928 pag. 171. 
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Fig. 46. — Paraclisul Zamcei. Secţiunea A. D. Fig. 47. — Paraclisul Zamcei. Secţiunea C. D. 
(cl. C. M. I.) (rel. O. Kania) (cl. C. M. I.) (rel. O. Kania) 





Fig. 48. — Paraclisul Zamcei. Planul etajului Fig. 49. — Paraclisul Zamcei. Planul parterului 


(cl. Ç, M. L) (rel. O. Kania) (cl. C. M. L) (rel. O Kania) 

















E. . Cládirea primitiva se compune din 
m un etaj ajungând numai până la inal- 
ea Bou: de cărămidă, pe când „partea spre 
rd, unde brâul este de piatră si în formă de 
hie răsucită, ca la Dragomirna — adică 
E cu paraclisul — a fost de la început până 
ım se vede astăzi. 

Se Med: clar cum este întors acest bráu-tor- 
à sub noua zidárie adáogatà pe partea de 


|; de altmintrelea si modul deosebit cum este 
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executată zidăria nouă arată 
daosul. 

Sa discutat asupra datei acestei construcţii 
si Polek *), precum si Romstorfer 2) cred că 
poate fi din veacul al XV-lea, bazându-se pe 
prezența cărămizilor smáltuite colorate ce se 
găsesc sub şi deasupra brâului cu frânghia, pre- 
cum şi la arhivoltele unora din ocnitele de mai 


unde începe a- 


— a 


1) Jahrbuch des Buk. Landesmuseum, 1901, 
2) Romstorfer, Cetatca Sucevei, pag. 14. 


pag. 54. 
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sus. Acest soi de cărămizi smáltuite a fost, in, 
tr'adevăr, întrebuințat in vremea lui Stefan cel 
Mare şi încă câtva timp mai târziu, dar nu este 
un motiv suficient ca să clasăm orice clădire ce 
va arăta asemenea cărămizi în această vreme, 
ori care ar fi caracterele sale celelalte. 

La Aroneanu, spre pildă găsim ornamente 
de teracotă smáltuite, si la biserica mică din 
Dragomirna, clădită in 1602 tot cărămizi smál- 
tuite. Putin ani mai târziu la Rădeana, vom re 
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Fig, 50. — Paraclisul Zamcei (dupá un desen al D-lui Arh. G. Sterian) 


găsi de asemenea ornamente smáltuite. 

A fost la începutul veacului al XVII-lea o 
reluare a acestui mod de ornamentatie. Pe de 
altă parte sar putea presupune că aceste cara, 
mizi smáltuite au fost luate din dărămăturile 
unor clădiri mai vechi. Ştim — cu multă proba- 
bilitate — că biserica principală a Zamcei a fost 
dărâmată — cel puţin în parte — la mijlocul 
veacului al XVI-lea. 

In orice caz, prezenţa dintr'o parte a brâului 
în torsadă, ce apare pentru prima dată la Dra- 





46 DESCRIEREA BISERICILOR 


gomirna, este — cred — un indiciu suficient 
pentru a aseza construcția acestei clădiri in vea- 
cul al XVII-lea. Şi chenarele gotice ale ferestre- 
lor arată o acoladă pronunțată ca la Drago 
mirna şi bazele baghetelor lor sunt pătrate cu 
un ornament caracteristic în formă de frunze 
așezate radial, ornamente ce regăsim şi ináun- 





pătrate ca la ferestrele din faţadă. 

Aceste argumente dovedesc cu prisosintà ca 
clădirea cu paraclis este de la începutul veacu- 
lui al XVII-lea, cam din vremea Solcei si a clă- 
dirilor anexe de la Dragomirna. 

Ar fi foarte verosimil de a admite că a fost 
înălțată odată cu reconstruirea bisericii si deci 
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Fig. 51. — Paraclisul Zamcei. Vedere din curte. 


tru şi în afară pe boltarii porţii de intrare şi 
care se găsesc tot la inceputul veacului la Solca, 
la Burdujeni, la Dragomirna la poarta de in- 
trare. 

Rândul de ocniţe de deasupra brâului, cu aco- 
lade ascuţite, imitează în cărămidă formele fri- 
zei de firide la Dragomirna. Si ferestrele turlei 
au profile gotice în acoladă, dar tot cu rozete 


a refacerii mănăstirii, indicată și prin datarea 
din 1606 a turnului de Est, adică întro epocă 
in care a fost o notabilă activitate constructivă 
la Zamca şi în general la bisericile armene din 
Suceava. 

Partea adăogată e lucrată întrun mod mult 
mai stângaciu, şi nu arată prin caractere mai pre” 
cise, care poate fi data construcţiei sale. 












SF. SIMION DIN SUCEAVA 


Biserica armeneasca Sf. Simion, dupà o ins 
criptie moderna, ar fi fost zidită in 1513 de c 
tre un anume Donig. Totusi din unele detalix, 
din unele asemánári cu Zamca putem crede cà a- 
ceastă ctitorie a lui Donig — dacă a existat - 

a dispărut si cá actuala biserică este într adevar 
de la începutul veacului al XVII-lea, cam dela 
1600—-1606 precum arată dl Goilav 1). 


Planul este aproape la fel ca al Zamcei: un 
pronaos boltit printr'o mare calotă sferică şi un 





1) Goilav, Bisericile armene de prin ţările române in Re- 
vista p. Ist. Arh. şi filologie, XII, I, p. 105. 
2) Cf. Polek, Jahrbuch des Buk. 


Landesmuseum, 1901. 
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Fig. 59. — Zamca. Paraclisul. Vedere din afară (fot. L. B.) 


naos cu o turlă pe patru arcuri piezise moldove- 
nesti. Precum şi la Zamca, partea de sub aceste 
patru arcuri este oare cum deformată ; la Sf. 
Simion găsim o formă aberantă, un fel de nișe 
sferice in loc de pendentivi obişnuiţi. 

Peretele de separatiune a naosului dinspre 
pronaos a fost scos, dar o prăbuşire recentă a 
silit să se zidească un arc nou de susţinere ală- 
turi. Un alt arc spre altar pare st el adăogat. 

Ca şi la Zamca, avem o intrare în pronaos în 
axă, pe partea de apus, cu un chenar gotic sim- 
plu, ca la unele uşi secundare de biserici din 
veacurile trecute, tocmai cum e la Zamca. Tot 
ca acolo si la celelalte biserici armenesti din 
Suceava, laşi și Roman, este o intrare laterală 
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dând direct în naos. Ceva mai sus 
sunt două ferestre. Dacă au fost fe 
restre pe partea Nord, ele sunt acuma 
zidite. 

Ca Zamca, Sf-ta Cruce si Haciga- 
dar, Sf. Simion e fără sânuri. 

In exterior numai perechea de con 
traforturi care sprijineşte arcul vestic 
al naosului e ca la Zamca ; celelalte 
sunt altmintrelea aşezate. Incă o altă 
- pereche sprijineste colturile de apus 
s ale bisericii. 

Altarul, poligonal in exterior, e 
sprijinit pe o parte din înălțimea lui 
de un zid intàrit de mici contraforturi 
de o constructie mai recentá. 

Turla este octogonală si scundă : 
o fereastră, sus, cu o deschidere în 
acoladá, are un chenar de baghete in- 
crucişate, impodobit cu denticule si 
cu o bazà cu o floare intr'un pàtrat 
ca cele vàzute la Dragomirna si asa de 
răspândite in tot veacul al XVII-lea, 
mai cu seamá pe boltarii portilor. O 
altà fereastrá spre Nord are un simplu 
profil in acoladă. 

Ca si la Sf-ta Cruce se mai găsesc 





Fig. 55. — Sf. Simion. Vedere (cl. C. M. L) 
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Fig. 56. — Biserica armeneascá din Roman. Plan. (cl. C. M. I.) (rel. O. Kania) 
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Fig, 57. — Biserica armenească din Roman. Sectiunea longitudinală (cl. C. M. 1.) (rel. O. Kania) 























Simion, în tinda de lemn si în jurul bi- 
Xeresante pietre de mormânt. 


RICA ARMENEASCĂ DIN 
ROMAN 

stă biserică a fost zidită din piatră la 
L 

eretele despre apus se află o inscripție : 
darul, mila si voința lui Dumnezeu, a tot 
„ȘI pentru slava nàscutului din el, in a- 
emuri rele Dumnezeu a ales un om bun, 


oa Su 
E 


.58. — Biserica Armenească din Roman. Vedere 


(el, C. M. 1.) (fot. A. C.) 

umele Agopşa, care a zidit acest templu, 
dui numele de Sf. Maria, pentru pomenirea 
etului său și a soției sale dag. Muhala, pen- 
părinţii săi, baron Vartan si Takuhia, a 
)r săi, baron Vartan, Tomşa si baron Donic, 
fiicelor sale Melusa si Dolvath. Era arm. 
8 Sept. 16. Preotul Bisericei Haciadur. +)”. 
La 1868, adaoga Goilav, s'a fácut bisericii o 


) Goilav, Bis. armene de prin țările române în Rev. p. 


. Arheol. si si filologie, XII, pag. 111. 


q a 
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reparaţie radicală pe dinăuntru si pe din afară, 
cu anexele, clopotniţă, veşmântar şi pridvor. 

Biserica de azi este, deci, cea refăcută la 1868 
şi astfel prefăcută încât este foarte greu de a 
regăsi ceace este din vechime. 

Nici in plan, nici în secţie nu regăsim for- 
mele obişnuite ale secolelor trecute, doar nu- 
mai arcurile moldoveneşti piezise, de două ori 
repetate ca la Zăhăreşti, la Galata şi la biserica 
armenească din laşi, ar putea fi o urmă din ve- 
chea clădire şi în acest caz şi zidurile principale 
ar fi cele vechi. 


BISERICA ARMENEASCĂ 
DIN LAŞI 


Biserica armenească din laşi ar fi, după tra- 
ditie, din veacul al XIV-lea. Dar de sigur cà sub 
forma ei actuală, e mult mai recentă, fără a 
vorbi de transformările ce le-a suferit în veacul 
al XIX-lea. 

Din comparatia planului cu biserica arme- 
nească din Roman, construită în 1609 şi foarte 
schimbată pe la 1868, se vede o evidentă im 
rudire : mai cu seamă dubla aşezare de arcuri 
moldoveneşti la baza turlei naosului este de în- 
semnat. 

Această dispoziţie, ce am văzut-o la Zăhă- 
reşti în veacul al XVI-lea, a reapărut la Galata 
in 1584. Dacă, deci, această construcţie la Ro- 
man este o rămăşiţă a lucrărilor dela inceputul 
veacului al XVII-lea, am fi oare cum indreptá- 
titi a socoti că si biserica armenească din lași e 
din aceaşi epocă, când se pare că a fost în Mol 
dova o specială activitate constructivă din par 
tea Armenilor. 


DIMĂCHENI (Jud. Dorohoi) 


Biserica din Dimăcheni a fost zidită de hat 
manul Isac Balica, în primii ani ai veacului al 
XVI-lea 2). 

Astfel spune o inscripţie aşezată la 1842 pe 
pridvorul adăogat ; tot astfel arată pomelnicul 
— care trebue să fie copiat după unul vechiu — 
ce așează indată după Stefan Vodă (Tomşa) pe 
Isac. Isac Balica a avut moşiile dinprejur, °) în- 
cât e foarte probabil că tradiția, care-i atribue 
zidirea bisericii, este adevărată. 





2) 1610— după inventarul Mitropoliei Moldovei, în orice 
caz înainte de 1622, data confiscării moșiilor lui Isac Balica 
de către Stefan "Tomşa. 

*) Ungureanu, Mănăstirea Hangului, pag. 17. 
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Fig. 59. 





Fig. 60. — Biserica armeneascá din lasi Plan 


E „i f (cl. C. M. 1) (rel. arh. Grig. lonescu) 
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Fig 62. — Biserica Armenească din laşi. Bolta naosului (cl. C M. I.) (fot, S. D.) 
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In orice caz, detaliile de arhitectură ale cl 
dirii, confirmà aceastà data. 

Pe làngà trasaturile obisnuite ale arhitecturii 
moldoveneşti, găsim arhivoltele reintrate in 
planul zidului si la biserică si la turlă, ceeace 
datează monumentul după Galata. Imediat dea- 
supra soclului vedem un rând din acest caneluri 

















04,2 3,4 3 5 7,3 93, 43^ 


Fig. 64. — Dimăcheni. Plan (cl. C. M. 1.) (rel. arh. Št. Balş) 


ce le-am găsit, începând cu Aroneanu, la o serie 
de biserici din prima jumătate a veacului al 
XVIlllea (cf. Ioan din Siret, Maica Domnului 
din Ițcanii vechi, Nicorità, Socola, si, sub o 
formà vecina, la Rádeana, Buciulesti, Mirauti) 
toate datate sau grupate printr'o serie de alte 
caractere in aceastà epoca. | 

























A 
ste caneluri erau mai lungi înainte, cam 
metru (după o comunicare a unui bătrân 
cal tate): acuma nu mai au decát 48 cm., 

iind îngropat întrun soclu nou. 

1 soclurile turlei se vàd asemenea caneluri. 
perişul actual e mai înalt acuma decât 
imitiv, fiind şi zidurile mai ridicate. Li 
echi însă se vad inca foarte bine. 

eparatie la 1842, când sa tăcut si clopot 
1 un pridvor, a făcut oarecare schimbări. 
zidul dintre naos şi pronaos şi acel al 
tre noua clopotniţă si pronaos. De 


Fig. 65. — Dimăcheni. Vedere (cl. C. M. I.) 
nenea sa modernizat ciubucăria după gus 
zilei. 


+ NICOLAE DIN SUCEAVA 
3 

DL upá pisania ce se găseşte incastratà in zid, 
erica a fost zidită, sau poate numai reînoită, 
1611. 

= . ~ . . . . . . 
E" voia Tatàlui si cu ajutorul Fiului si cu 
irea Sfántului Duh s'a inceput si s'a ficut 
š CAE in numele ierarhului Sf. Nicolae si 
) inoit Pan Nicoară Prájescul Vel Vistiernic 
kneaghina lui Maria si copiii lor in anul 


| 19". 
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Kozak, din cuvântul ,ponovr a  reinoit, 
conchide cà a fost o biserica mult mai veche, 
căci, zice D-sa, nu se simte nevoe de reinoire 
de càt dupà un timp destul de lung. 

Se poate răspunde că aceasta depinde de eve: 
nimentele petrecute si dintraltă parte nu se 
pot totdeauna interpreta ad litteram cuvintele 
unei inscripţii. 

In orice caz, după înfăţişarea actuală, clădi- 
rea nu pare a fi mai veche de cât începutul vea- 
cului al XVII-lea. 

Planul nu prezintă nici o caracteristică deo 
sebită, în ceeace priveşte naosul şi pronaosul. 
Pridvorul cu  turnul-clopotniţă se potriveşte 
cu ceeace cunoaştem din veacul al XVII-lea; 
dar o anomalie este boltirea altarului care are o 
iormă unica in ţară. 

Se poate face o comparaţie cu altarul para, 
clisului mănăstirii Sf. Gheorghe tot din Sucea- 
va E o încăpere dretunghiulară, boltită in se 
micilindru. Această formă se vădeşte şi în exte 
rior ; colțurile, însă, Hind foarte rotunjite, im- 
presia este a unei abside semicirculare obişnuită, 
dar deformată. 


In bolta pronaosului se văd găuri de oale de 
rezonanţă. Tot in pronaos se găseşte, intrun 
colt, o cámàrutà neobişnuită. Să nu fi fost 
cândva o intrare la scară, care acuma porneşte 
din pridvor? Sau a fost adăogată ulterior, 
cum ar putea arăta esitura ce se vede în exte 
rior ; si, dacă această construcţie a fost făcută 
pentru intrarea scării, se naşte presupunerea că 
tot turnul clopotniţei a [ost adăogat după epoca 
primei construcții. Biserica fiind bine tencuită şi 
spoită, nu se pot vedea urmele unor eventuale 
racordări de zidărie. 

9i în această biserică, sar părea că a fost un 
perete despărțitor între naos si pronaos. 

In interiorul turlei  Pantocratorului, foarte 
lungită, se văd două inele de cărămizi în zimti, 
cum este unul la Maica Domnului din Ițcanii 
vechi. 

In afară, biserica are la înălţimea ferestrelor 
un brâu de cărămizi în zimti, iar mai sus un mic 
budin ; sub straşină vine un rând de ocniţe cu 
arhivoltele reintrate în raport cu planul zidului. 

La fel si la clopotniţă. 

Afară de contraforturile mari se mai văd si 
altele — adăogate — sub ferestrele naosului. 

Ferestrele, cu chenare unele dreptunghiulare 
si altele circulare sus, sunt de formă gotică ; a- 


1) Kozak, Inschriften, p. 144. 
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Fig. 66. — 5f. Nicolae=Suceava. Secţiunea longitudinală (cl. C. M. 1.) (rel. O Kania) 
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Fig. 67. — Sf, Nicolae=Suceava. Plan (cl. C. M. 1.) (rel. O. Kania) 


cuma sunt în acoladă, dar există bănuiala cà inceput, atunci Sf. Nicolae ar fi cea dintâi br 

aceste acolade au fost tăiate ulterior. (fig. 758). serică moldovenească cu această dispoziţie, ve- 
Detaliile turlei sunt acuma, in parte, ascunse nind inainte de Bârnova si de Barnovschi. 

de tencuială. Cum se văd azi, execuţia lor pare Biserica conţine morminte din veacul al 

stângace si fără frumusețe. XVIHea, cu frumoase ornamente. (fig. 554). 
Dacă turnulclopotnità este într'adevăr de la Se mai găsește, ca la câteva biserici bucovi- 
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jene si din nordul Moldovei, un stálpisor octo: 
mal de piatră, scobit la partea, superioară si 
are serveşte la păstrarea mangalului necesar 
tului. Această piatră e din anul 1616. (vezi 


2. 916). 
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BLASCA 


Biserica din mănăstirea Rásca, făcută la 1542, 
numai cu naos si pronaos si poate cu pridvor, 
a fost mult mărită între anii 1611 si 1617 de 
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Fig. 72. — Rásca. Vedere (cl. C, M. 1.) (fot. A. C.) 
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către marele vornic Costea Bácioc, precum se 
vede din pisania ce se găseşte deasupra intrării 
făcută atuncea pe latura Sud. 

„Cu vrerea Tatălui și cu ajutorul Fiului și cu 
săvârşirea sfântului Duh, s'a început acest prid- 
vor întru numele Sfântului archierach si făcă- 
tor de minuni Nicolae, cu cheltuiala și buna 
voinţa dumisale Costea Băcioc, Marele Vornic al 
Tării-de-jos şi cu doamna lui Candachia şi a în- 
ceput a se zidi în zilele blagocestivului Domn 
lo Constantin Moghilă Voevod, în anul 7119 
(1611) lunie 6 zile, şi cu voia lui Dumnezeu 
sa săvârşit în zilele blagocestivului Domn Io 
Radu Mihnea, în anul 7126 (1617) luna lui 
Septembrie 30 de zile 1). 

Băcioc își numeşte clădirea : pridvor, cu 
toate că are cu tot un alt aspect de cât obişnui- 
tele pridvoare. Dupà un compartiment boltit in 
semicilindru, asezat indatà la apus de vechea 
biserică, vine o construcție care seamănă, desi 
mai simplá, cu naosul dela Dragomirna, precum 
aratà aceste douà arcuri transversale in relief, 
care recad pe două console în care regăsim ca 
blul cu trei toroane ce incepea atuncea sa fie la 
modă : și turla întreagă, ce se inàltà pe acest 
„pridvor” si care seamănă cu turlele de naos, 
aratà o imitatie a recentei inovatiuni de la Ga- 
lata si Secu. 

Un lucru ce nu se înţelege este de ce această 
construcție nouă a lui Băcioc nu este așezată în 
aceiași axă ca aceea a bisericii vechi ? 

Turla de pe partea veche pare a fi fost si ea 
refăcută în acelaș timp cu clădirea nouă ; ocnr 
tele au arhivoltele lor reintrate în planul zidu- 
lui, ceeace nu apare in Moldova de cât în ultimi 
ani ai veacului al XVI-lea. 

Biserica a trăit asttel până la începutul vea- 
cului al XIX-lea, când un egumen a făcut inv 
portante lucrări ce le descrie într'o inscripţie ce 
se găsește aşezată în zid : 

„Intru cinstea şi mărirea Sfântului ierarh Ni- 
colae, patronul acestei monastiri, la anul 1827, 
in zilele preasfintitului Mitropolit Veniamin 
Costache, prin sârguinţa si cheltuiala preacu 
viosului arhimandrit chir loan egumenul acestui 
sfânt lăcaş care sau prefăcut după modelul 
obişnuit acum în Moldova, sau lărgit in làun- 
tru prin dărâmarea unui părete din mijloc, s'au 
mărit si sau întărit ferestrele cu gratii, sau a- 
daos proscomidia, sau informat fostul pridvor 
in trupul bisericii, adaogindu-+se altul, de nou 
sa acoperit, sau zugrăvit pe dinăuntru si pe 


1) N. Ioraa. Inscriptii. 


L, p 52. 





odoara, 
impresu: 


din afară, şi sau impodobit cu multe 
inturnàndu«e multe drituri şi mosti 
rate" 

Se vede deci cà atuncea sa fácut intrarea de 
apus a bisericii cu pridvorasul semicircular ce 
a fiintat până la reparația de după incendiul din 
1923, cànd a fost scos. 

Atuncea a apărut si vechea intrare a lui Bă 
cioc care fusese zidità la 1827, cum se vede de 
altmintrelea si din pictura refácutá tot atuncea 


Fig. 73. — Rásca, Pisania lui C. Bácioc (fot. A. C.) 


şi pe care se intăţişează biserica cu cele trei turle 


(dintre care cea din mijloc, de lemn, tot a- 
tuncea sa clădit — după moda din această 
vreme) — si fără intrarea lui Bácioc. 


Interesantă este această pisanie, fiindcà vor; 
beste de scoaterea peretelui dintre naos si pro- 
naos, atuncea făcută „după modelul obişnuit 
acum în Moldova”. Acest pasaj, pus pe lângă 
acel al lui Melchisedec, din Cronica Romanului. 
(unde ne spune vorbind de Episcopia Roma: 
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Fig. 76. — Sf. Vineri-lasi, Plan (cl. C. M. L) după N. Bogdan (laşi) 


nului : ,,Acesti doi pereti s'au distrus la repa, 
ratia făcută de Episcopul Gherasim in anul 
1805. Acest fel de vandalism sa urmat pe la 
inceputul veacului prezent si la alte biserici de 
stilul acesta : la Neamţ, la Slatina”) ne arată 
că această suprimare de perete a fost făcută 
peste tot — sau aproape peste tot — in această 
vreme, sau începând din aceasta vreme. 

ŠI mai târziu sa urmat cu această nenorocită 
operaţie, bunioară la Solca, cu ocazia restaurării 
făcută de Romstorfer. 


SFÂNTA VINERI (laşi) 


„Până la 1878 a existat în laşi biserica pro; 
numită Sta Vineri cu hramul Cuvioasa Paras- 
chiva ; ajungând în ruină, ea sa desfiinţat şi in 
locul altarului s'a ridicat un monument de pia- 
tră... care se găseşte astăzi situat în mijlocul 


pieţei halei”. 1). 

Dam, după N. Bogdan, planul si elevația a- 
cestei biserici precum şi o fotografie. 

Se vede că avem aface cu o biserică din 
prima jumătate a veacului al XVII-lea, precum 
ne-o arată mai cu seamă brâul, între două rân- 
duri de cărămizi în zimti, archivoltele ocnitelor 
bazei stelate a turlei şi aceea a uşii de intrare 
(de altmintrelea toate în acoladă). 

La turlă muchiile si archivoltele sunt insem- 
nate printro mulură de secţiune semicirculară 
— în budin — precum se vede şi la Aroneanu. 

Toate aceste. caractere corespund cu faptul 
cunoscut că Sf-ta Vineri era o ctitorie a lui Nis- 
tor Ureche, 2) datând deci dinainte de anul 
lol. 


1) N. Bogdan, laşi, pag. 92. 
7) N. Iorga, 


Istoria bisericii románesti, 


L p. 201; 








ull. ll. 





Fig. 77. — Sf. Vineri-lasi. Elevatie (cl. C. M. I.) după N. Bogdan aşi) 
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serica mănăstirii Solca, cu hramul St-ţilor 
p Petru si Pavel a fost inceputà in 1612 
itre re Stefan Tomşa, dar nu pare a fi fost is- 
à B decât i în a doua sa domnie, pe la 1620 !). 

w vădit, Solca se inspiră dela Drago- 
p t ca proportii generale càt si in ceeace 
 ornamentatia. Si planul e desigur i în 
i de al Dragomirnei, cu toate că aminteşte 
h i alte planuri mai vechi, precum al Suce- 
al Bistriţei si al Slatinei. Ca şi în aceste br 
i, avem după altar, cu anexele sale, naosul 
ibsidele lui laterale, un compartiment al mor; 


Eu Steininschriften, pag. 124. 
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Fig. 78. — Solca. Elevatia laturii Sud (cl. C. M. L) (după Romstorfer) 


mintelor (care lipseşte la Dragomirna), un pro- 
naos împărțit — ca boltire — in două printr'un 
arc transversal, si un pridvor cu câte o uşă ex- 
terioară pe laturile de miazăzi si miază-noapte. 

Ca si la unele biserici din veacul trecut (Ho 
mor, Mcldovita) la Solca găsim o basca, o ca- 
meră a tezaurului, deasupra camerei morminte- 
lor ; scara porneşte însă — excepțional — din 
naos si duce până deasupra bolților pronaosului. 

Dispozitia bolților naosului si ale pronaosului 
este aceea dela Dragomirna, dar cu mai puțină 
bogátie. 

Diametrul turlei ín interior este redus prin 
patru rânduri de cărămizi in zimti. 

In exterior, este tot inráurirea Dragomirnei 
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Fig. 79. — Solca. Secţiunea longitudinală 
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Solca Plan (cl. C. M. 1.) (după Romstorfer) 


Fie. 80. 





care predomină, dar și aici amestecată cu remi 
niscente mai vechi. 

Sânurile laterale apar în afară ca nişte ingro- 
“sări de zid întărite de câte două contraforturi. 
I ar contraforturile sunt vecine cu cele din vea- 
cul al XVI lea si nu au forma prea specială a 
“celor de la Dragomirna, cari se leagă cu friza de 
arcaturi de sub straşină, friză care, la Solca, 
nici nu există și este oare cum înlocuită prin- 
ffun rând de mici console care suportă eşitura 
strașinei. Nici impárteala în două a fațadei, prin 
fun brâu nu există aici. Vechiul pridvor din 
trecut, boltit prin două calote, inlocueste 
“exonartexul poligonal al Dragomirnei si savanta 
“sa impodobire de nervuri. 

F În rezumat, cu toată dorinţa sa de a pási în 
noua direcție, Solca rămâne mai arhaică ca cti- 
toria lui Crimca şi mai puţin indrásneatà si ele- 
gantă. 

Zidurile sunt exceptional de groase si se apro- 
“pie de doi metri — mai groase ca la Dragomir- 
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Fig. 81. — Solca. Vedere dinspre S. E. (cl. C. M. I.) (fot. A. C.) 


MOLDOVENESTI 




























na — cu toate cà Solca e mai puțin înaltă si mai 
ingustă. 

Ferestrele foarte mici şi cu gratii puternice, 
sunt aşezate foarte sus. 

In interior, frânghia încolăcită a Dragomir” 
nei impodobeste nervurile naosului şi ale pro; 
naosului ; regăsim si aici scuturile mici și con, 
solele cu profile în stilul Renașterii ca şi cornisa, 
lintel deasupra uşii principale, asa de respândită 
la Dragomirna. 

Un alt element este împrumutat dela Arbora: 
sunt stâlpişorii angajaţi cari formează ca un 
chenar în dreapta si în stânga absidelor late 
rale. 

Ca şi la Dragomirna, faţa arhivoltelor este re- 
intrată în planul zidului, după modul bizantin 
nou întrodus în Moldova. 

Multe din aceste arcuri se termină în acoladă 
atât în interiorul clădirii cât si in exterior, la 
bazele turlei. 

Caracteristice, ca la Dragomirna, sunt torsa- 
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Fig. 82. — Solca. Elevatia Est 
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Fig. 83, — Solca. Elevatia Vest 
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Fig. 84. — Solca. Sectie transversalá prin naos 
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Fig. 86. — Sectie transversalá prin pronaos 
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Fig. 88. — Sectie transversalá prin altar 
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Fig. 89. — Solca. Secţiune orizontală deasupra bolților (cl. C. M, I.) (după Romstorfer) 
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Fig. 90. — Solca. Elevatia laturii Nord (cl. C. M. I.) (după Romstorfer) 





: —— — * q < a — 
— RRRENNSRUNNGNSRNNAGSGENSNANNSANISUONSN ANNONA TRA E SONS SSS OS S SS 





Fig. 91. — Sectiuni orizontale prin turlá 
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e care însoțesc arcurile mari ale naosului si 
` recad, prin mijlocirea unor capitele, pe 
te console ca niste stàlpisori tot in torsada. 
Jhenarele uşilor interioare se inspiră de la a- 
za din vremea lui Stefan cel Mare si din vea- 
Fal XVI-lea, dar cu modificări de decadenta. 
Nu se mai respectá nici nu se intelege fac 
ra gotica. Toate baghetele se aşează acuma 
run singur plan si întretăerile lor se fac fără 
st, devenind mai mult un fel de grátar care 
să între vergelele sale o serie de mici drept- 
nghiuri sau pătrate, care se impodobesc cu mici 
ete sau frunzulite. (fig. 790). 

"Acelas fel de deformatie ornamentalà suferà 
ferestrele, care amintesc, de altmintrelea, pe 
le din veacul al XVI-lea. Ele sunt toate la fel, 
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Fig. 99. — Solca. Vedere dinspre S. E. (cl. C. M. I.) (fot. L. Bălan) 


afară de acele ale pridvorului care sunt ceva 
mai mari. (fig. 759, 760, 761, 811, 812). 

Ferestrele turlei, din contra, au chenare ceva 
mai simple. 

Camera tezaurului e de abia luminată printr'o 
mică deschizătură de 0.20 m. pe 0.30 m. 

Usa de intrare din pridvor in pronaos, in 
arcuri frânte, bogat profilate după norme gotice, 
se aseamănă cu uşile de intrare din veacul tre- 
cut si are şi un chenar dreptunghiular exterior, 
ca la toate bisericile mai de seamă din acest secol. 

Bazele mici ale nervurilor nu mai sunt în 
spirit gotic, ci amintesc oare cum pe cele dela in- 
trarea Bistriţei. 

Luneta are un chenar în formă de frânghie 
împletită. (fig. 789). 
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Fig. 93, — Solca. Bolta naosului (cl, C. M. 1.) (fot. A. C.) 


Deasupra ușii si completând motivul orna: 
mental, se găseşte o mică cornișă ca cele dela 
Dragomirna. 

Contratorturile, înalte si greoaie, mai au co, 
pertine cu profile gotice ; soclul, în schimb, nu 
mai arată decât o simplă teşitură. 

Se mai văd în faţadă — ca la Volovàt si la 
alte biserici, găuri de ventilație, care răspund 
în interior în spaţiul de deasupra bolților. 

Invelitoarea actuală este refăcută la ultima 
restaurare, cam după vechea ei formă originală. 
Romstorfer a regăsit pe bazele turlei liniile ve, 
chiului acoperiş. Sau regăsit şi zugrăveli în oc; 
nitele bazelor ei, zugrăveli care reprezintă plante 
stilizate oriental, tratate in gen rusesc. Cornisa 
ce le este suprapusă arată o alternanță de că- 
rămizi colorate în roşu, alb, negru, verde şi brun. 

Podeala bisericii este orizontala şi nu pre 
zintă această treptată ridicare spre altar ce am 
văzut la Dragomirna. 


Acuma vreo trei zeci de ani, biserica din Sol 
ca a fost restaurată şi, cu această ocazie, a su 
ferit în interior o nenorocită prefacere, prin su 
primarea pereților transversali dintre pronaos 
ŞI naos. 

Cu acest prilej sa mutat şi una din uşile ve 
chi interioare în zidul de miază-zi al bisericii, 
sub fereastra camerei mormintelor. 

Romstorfer a publicat un releveu foarte conv 
plet al bisericii şi credem interesant a-l reda, pu 
blicatia în care a apărut fiind puţin cunos 
cuta. +). 


SFINŢII VOEVOZI (Roman) 


Biserica Sf. Voevozi din Roman a fost zidită 
de Ştefan "Tomșa. 

„Această sfântă mănăstire a fost zidită din 
temelie de fericitul Domn Ion Stefan Tomşa 





1) Zeitschrift Für Geschichte der Architektur, 1912, p. 81. 
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Voevod. lar după 100 de ani rásipinduse, zr 
ditusau cum se vede de dumnealui Vasilie 
"Kantacuzino Vel Spătar, nepot dintr'o nepoată 
"de fiică a celui pomenit Domn întru slava lui 
“Dumnezeu si întru ertarea păcatelor sale : Vleat 
2204. Sept. I" (1696). 

A suferit multe transformări care au schim- 
bat mult înfăţişarea ei primitivă. Totuşi, mai 
păstrează încă multe din trăsăturile ei dela în- 
ceput. 

Planul este simplu ; un naos cu altar şi sà, 
“nuri laterale şi un pronaos. Zidul de separatiu- 
ne, acuma nu mai există. Boltile au fost toate 
| relácute după un alt calapod decât cel primitiv. 
Desigur că era o turlă pe naos. Au mai rămas 
arcurile principale transversale si longitudinale 
“impodobite cu o frânghie răsucită ca la Solca 
— cealaltă ctitorie a lui Tomşa. 

Aceste arcuri transversale, aici ca şi la Solca 
sunt așezate la oarecare depărtare de zidul 
"vecin (acuma dispărut). Este o înrâurire dela 
Dragomirna. 

Si în pronaos se poate vedea aceeași construc- 
tie. 
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Fig, 94. — Solca. Bolta pronaosului (cl. C. M. I.) (fot. A. C.) 
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Vedem si aici micile capitele care separa arcu- 
rile de coloanele scurte angajate, ca niste con- 
sole lungite, impodobite cu scuturi, precum 
le-am văzut la Dragomirna, la Solca si precum 
se văd şi la Episcopia din Roman. 

In afară, ca rămăşiţe din trecut, se vede pro- 
Hlul soclului care amintește pe cele dela Sf. 
Gheorghe şi Sf. Dumitru din Hârlău, Popauti 
si altele din veacul al XVL lea, profilele coperti- 
nelor contraforturilor, inca gotice, in fine, che- 
narul usii de intrare cu o profilaturà amintind 
pe cele gotice, dar care se desparte de ele prin 
formele ei decadente. (fig. 835). 

In linii generale, acest chenar se apropie de 
cel dela Solca, prin potrivirea întretăierelor stâl- 
pisorilor. (fig. 99). 

Prefacerile principale ce le-a suferit această 
biserică sunt : Schimbarea totală a boltilor, scoa- 
terea zidului dintre naos si pronaos, inlocuit 
printr'o arcadă cu pilaştri şi arhitrave clasice ; 
în fine, acuma în urmă, i sa adăogat un fel de 
pridvor, fără rost si absolut disproporționat, 
care a desăvârşit nimicirea caracterului artistic 
si istoric al acestui monument, care prin trecu- 
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Fig. 97. — Sf. VoevozizRoman. Vedere (cl. C; M. I.) (fot. A.C.) 


LL 


98, — St. VoevozizRoman, Bolta naosului (el, C 


M. L) (fat. A. €.) 
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Fig. 99. — Sf. Voevozi-Roman. Usa de intrare (fot. A. C.) 
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Fig. 100. — . VoevozisRoman, Pisania 
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Fig. 101, — Sf-ta Paraschiva (Ştefăneşti). Elevatie (cl. C. M. 1.) (rel. arh. R. Bolomey) 


tul său și frumoasele sale proporţii ar fi meri- 
tat o soartă mai bună. 


SFÂNTA PARASCHIVA DIN 
ŞTEFĂNEŞTI (Botoşani) 


Această biserică a fost descrisă în buletinul 
Comisiunii Monumentelor Istorice *). 


Reproducem releveurile datorite dlui arhi- 
tect R. Bolomey si cele câteva rânduri prin care 
arátam atunci care sunt motivele pentru a 
așeza această biserică — crezută de multi ca 
fiind din vremea lui Ştefan cel Mare — printre 
cele din veacul al XVIIJea şi putem adăoga : 
printre cele din prima jumătate a acestui veac. 

„Intr'adevăr, la prima vedere a planului, am 


1) Bul. Com. Mon. Istorice. 1926. G. Balș si R. Bolomey, 
Sfânta Paraschiva din Ștefănești (Botoșani), p. 28. 





putea presupune că naosul și pronaosul sunt din 
epoca lui Ştefan cel Mare, dacă lăsăm la o parte 
oarecare mici detaliu. 

,,Boltile însă şi chiar arcurile ce le suportă nu 
sunt după tipul celor din această vreme. Nici 
exonartexul nu e din acest timp şi nu pare a fi 
un adaos ulterior, căci examinarea fațadei arată 
că este unitară şi făcută toată dintr'o dată. 

„Aceste arcade oarbe, cari continuă pe tot 
înconjurul bisericii (pe când sub Stefan cel 
Mare le găsim numai la abside) şi sunt impar; 
tite în două printr'un brâu, sunt caractere care 
apar in Moldova numai în ultimii ani ai veacu- 
lui al XVI-lea ; ele arată în mod evident inráu- 
rirea bisericii din Galata, lângă lași, zidită pe 
la 1584, de către Petru Şchiopul. 

„Forma brâului, între două rânduri de zimti 
arată tot influenţele cari au domnit în Moldova 
in veacul al XVII-lea si mai târziu. Archivoltele 
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Fig. 104. — 


— — 





Sf=ta Paraschiva (Ştefăneşti). Vedere 
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Fig. 105. — Sf=ta Paraschiva (Ştefăneşti): Uşa pronaosului 
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intrate in planul zidáriei, precum si chenarele 
ferestrelor în acoladă, ca si usa de intrare arată 
si ele forme din veacul al XVII-lea. Chenarul 
cu baghete întretăiate ale uşii interioare, profi- 
Ju] soclului, ale contrafortilor, de asemenea sunt 
de forme târzii şi nu se asamănă de loc cu acelea 
din vremea lui Stefan, cari sunt de un gotic ca 
racteristic. 

„In rezumat toate elementele principale ca 
si detaliile concordă pentru a aseza biserica din 
Ştefăneşti, cel puţin in veacul al XVII-lea. Nu 
vorbim, bine înțeles, de partea superioară a clo 
potnitei, refăcută intro vreme si mai recentă”, 
adică din 1828 precum arată o inscripție. 

Mai trebue notat că chenarul ușii ce dă din 
pridvor în pronaos are forma caracteristică cu 
baghete incrucişate pe un singur 
plan, formând un fel de grătar. 
Această formă este cea dela Solca, 
Sf. Voevozi din Roman, amândouă 
zidite de Ştefan Tomșa şi a altora 
din aceeași vreme. (cf. fig. 99 și 
790). 

Mai atragem atenţia si asupra 
micii ferestre de pe peretele sudic 
al pártei de apus al naosului. Ase- 
menea ferestre am văzut si la Bur 
dujeni, la Baia, la Miráuti, la Sf. 
Gheorghe din Galaţi. 

In călătoria ambasadorului polon 
Krasinski (de un anonim !), care 
trece în 1636 pe la Ştefăneşti se 
spune : ,,...biserica de zid frumos 
clădită, dar ruinată. Acum se 
transportă piatră pentru restau- 
rarea el, asemenea si alte mate 
riale". 

Dacă cum-va biserica ar fi întradevăr din 
vremea lui Ştefan Vodă Tomşa, atuncea s'ar ex- 
plica atributia legendară a bisericii lui Stefan 
cel Mare, printr'o confuzie în amintirea poporu- 
lui între cei doi Ştefan Vodă. 

Tot astfel biserica în ruină dela Buciuleşti, 
lângă Piatra, zidită de Dumitraşcu Ştefan e atri- 
buită de popor lui Ştefan cel Mare. 


SF. IOAN DIN SIRET 


După tradiţie această biserică ar data dela 
Petru al Musatei dar, în forma ei actuală, e din 
veacul al XVII-lea. Nu posedăm nici o pisanie şi 
nici un document lămuritor, dar toate caracte- 


1) P. P. Panaitescu, Călători poloni în țările române, p. 
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rele arhitecturale nu lasă nici o îndoială in a 
ceastà privintà. 

Sar putea ca să fie ridicată pe fundațiile unei 
biserici mai vechi. Planul ei simplu ar permite 
această ipoteză ; dar asemenea planuri se intàl 
nesc si in veacurile următoare încât el nu ne dă 
nici o indicație. 

Planul şi secția longitudinală sunt aproape 
identice cu acele ale Adormirii Maicii Domnu- 
lui din Ițcanii vechi, şi ale bisericii Aron Vodă 
de lângă lași. Doar că la Siret, peretele median 
fiind scos, nu știm dacă acolo erau arcadele ce le 
vedem la Aroneanu sau nu. Altă deosebire este 
că la Sf. loan absida cea mare are trei ferestre, 
caracter nou introdus prima dată în Moldova la 
Galata. 


Fig. 108. — Sf. loan din Siret 


Pe lângă asemănarea planului sunt şi asema 
nări in faţade. 

Intâi, deasupra soclului, găsim la cele trei 
biserici aceste bizare caneluri compuse din cà 
rămizi așezate pieziş, — înalte de 0,70—0,80 m. 

Pe urmă sunt acele arcade ornamentale in 
budin, aplicate pe faţadă, care impreună cu 
brâul îi dau o înfăţişare muntenească. La Siret 
sunt două registre şi brâul e prins ca in Munte 
nia între două rânduri de cărămizi in zimti. 

Pridvorul pe stâlpi, din care cei din colțuri 
sunt de secţiune pătrată, are o dispoziție ca la 
Aron-Vodă, dar deoarece o prefacere a modifi- 
cat partea de sus, stricând bolțile nu putem sti 
dacá erau tocmai la fel. 

Numărul fetelor turlei si ale bazelor sunt dr 
ferite, dar şi la Siret ca la Aroneanu gasim a 
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Fig. 109. — ltcanii Vechi Maica Domnului. Secţiunea longitudinală (cl. C. M. L) (rel. O. Kania) 


Fig. 110. — Jtcanii Vechi Maica Domnului. Plan (cl. C. M. 1.) (rel. O. Kania) 
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Fig, 111. — Itcanii Vechi. Vedere dinspre Sud Vest 





ceastà dispozitie, — destul de particularà a 
colonetelor angajate care formeaza deasupra ar 
cadelor un chenar dreptunghiular. 

Ferestrele dela Sf. Ioan, in arc frânt, arată o 
profilaturà goticà, si se mai gáseste in curte o 
piatrà sculptatà, de profil tot gotic, probabil 
rămăşiţă a unui chenar de uşă. (fig. 800). 


ADORMIREA MAICII DOMNULUI 
DIN ITCANII VECHI 


Această biserică a fost a unei mănăstiri de 
maici, care, după documente, era foarte veche. 
Sau găsit morminte dela sfârşitul veacului al 
X V-lea !). 

Biserica actuală — ca si Sf. Ioan din Siret — 
este din veacul al XVII-lea şi foarte asemànà- 
toare şi cu Sf. loan şi cu Aroneanu, ca plan și 
ca secție longitudinală. 


1) cf. Kozak, Inschriften, si Gh. Balş, Bisericile moldove- 
neşti, pag. 346. 


In interiorul turlei se văd colonete angajate 
(cărora le lipsesc arcurile de unire), care co 
respund cu arcaturile ce le vedem la Aroneanu 
in acelaş loc, arcaturi foarte caracteristice. 


Ca si la Siret, absida mare are trei ferestre. Ca 
faţadă, biserica, — cu toate că e mai scundă — 
e aproape la fel cu Sf. Ioan. Are acelaş rând de 
caneluri deasupra soclului, cele două registre de 
arcaturi oarbe în budinuri relativ subţiri; are a 
celaș pridvor pe coloane şi stâlpi pătraţi la col 
turi, deasupra cărora vin arcaturi, mai mici din 
cauza lipsei de spațiu ; chiar si locasul pisa 
niei — sau al unei icoane — deasupra intrării, 
este la fel în cele două biserici. 

Turlele sunt cu câte opt laturi. La Iţcani in; 
să nu mai găsim împodobirea cu colonete dela 
Aroneanu si dela Siret ; o prefacere ulterioară 
le-a făcut, probabil, să dispară. 

Brâul e ca la Aron-Vodă; nu se văd aici ran; 
durile de cărămizi în zimti ca la Sf. loan. 

Arhivoltele sunt reintrate în planul zidului 
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ipá normele veacului al XVII-lea ale căror ca- 
tere apar peste tot. 

Au rămas câteva chenare gotice la ferestre si 
isa; sunt la fel ca la Sf. Ioan din Siret, cu 
care Adormirea Maicii Domnului arată prin 


ate 
-O" e detaliile sá fie contimporană (fig. 826, 
nu )). 
de altmintrelea, dacă n'ar fi unele detalii, 
sum e, de pildă, rândul de caneluri din par 
Ca nferioará a fațadei, această biserică ar pu 
j o» drept o biserică munteană. 
al irea e de piatră brută, afară de unele 
q ecd cum sunt coloanele, canelurile, 
il si altele. 
¿as - 
tol E este tencuit. In general, executia lucru- 
Bid e destul de neglijatà. | 
m e > mai văd in pridvor resturi de tresci mai 
E ecente si în unele locuri, imitație, in zugrăveală, 
E le cărămizi aparente. 
- Anáuntru sunt nise pentru morminte, inchise 
lela intrun arc uşor in acoladă. 
ară 


“de mirat cum construcţia acestor două 
ci i, foarte asemănătoare, şi care trebue să 
4 construite, dacă nu în acelaș timp, la o 
foarte invecinată, n'a lăsat nici o urmă în 


ului ele cunoscute. Si una si alta au inlo; 
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Fig. 112. — Socola, 
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cuit o altă biserică mult mai veche a cărei amin; 
tire s'a pástrat, pe cànd faptul reconstruirii lor 
totale — care este evident — a dispárut din 
memoria oamenilor. 

După toate trăsăturile care unesc aceste două 
biserici cu Aroneanu şi cu Hlincea şi judecând 
după profilele gotice încă destul de pure care 
au mai rămas si care par anterioare deformărilor 
ce, de pildă, le constatăm la Solca, suntem dis; 
puşi a așeza data construirii în primii ani ai vea- 
cului al XVII-lea (dacă nu chiar în cei din urmă 


ail veacului al XVI-lea). 
SOCOLA 


Se zice că biserica din Socola a fost zidită de 
o fată a lui Lăpușneanu. 

Sub forma ei actuală este desigur din veacul 
al XVIl-lea. De altmintrelea, chiar si clădirea 
de azi a fost făcută în două, dacă nu în trei rán- 
duri. 

Partea naosului și pronaosului — despărțite 
foarte probabil, în vremuri, printr'un perete — 
formează prima biserică care avea, poate, şi un 
pridvor. Pe urmă sa adăogat actualul pridvor 
modificându-se cel vechiu şi făcându-se a doua 
turlă. 

Se cunoaşte o inădire in zidurile de miazăzi 
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Fig. 114. — Socola. Plan (cl. C. M. 1.) (rel. arh. Grig. lonescu) 


şi miază-noapte, intre cele două ferestre mai de 
apus ale clădirii. Şi forma frizei de care vom 
vorhi, e alta începând dela această crăpătură. 

Forma foarte scundă a turlelor şi faptul că 
nau nici un soclu aparent dă bisericii o infáti- 
şare foarte diferită de celelalte din Moldova sau 
din Muntenia, încât se poate presupune sau o 
transformare a acestor turle la vreo refacere, sau 
o inràurire străină inca dela început. 

Printre caracterele speciale ale planului vom 
nota şi forma poligonală numai cu trei laturi ale 


absidelor laterale, relativ mult esite, si faptul că 
la absida mare sunt numai două ferestre, dispo 
zitie rară in Moldova. (cf. Bránisteni). 
Avem însă câteva detalii destul de caracte- 
ristice ca să putem fixa, cu destulă aproxima” 
tie, data clădirii. Este acest rând de cărămizi în 
zimti înalți, ca nişte caneluri, terminate la par 
tea superioară printr'o concavitate ; e aşezat în 
josul zidului imediat deasupra soclului, peste 
două rânduri de cărămizi orizontale. Este a 
proape la fel ca la Aroneanu, la Adormirea 
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Maicii Domnului din Itcani, Sf. Ioan din Siret, 
Nicorita şi inca doua-trei alte biserici; aici 
la Socola canelurile sunt mai puţin înalte. Pe 
când la celelalte biserici ating si un metru, aici 
nu au decât vr'o 55 cm. Dar ca şi la Aroneanu 
de pildă şi la Maica Domnului, cu toate că 
construcţia această este de cărămizi piezise ase, 
zate orizontal, o ornamentatie falsa este insem- 
nata pe tencuială, scrijelată in mortar şi arătând 
rosturi înclinate par'că ar fi o preocupare de 
perspectivă. De asemenea la toate aceste biserici 
se văd încă urme de colorare în frescă a acestor 
imitații de cărămizi. 

Precum am spus-o la inceput, forma acestor 





Biserica, în afară de ocnitele, arcurile si fri 
zele despre care am vorbit, este zidită din piatră 
brută. 

Chenarul ușii de intrare in pronaos are o 
profilatură gotică dar nu e în ogivă. (fig. 795). 
Ferestrele actuale sunt mărite. 

In rezumat, Socola este, probabil, o biserică 
din prima treime a veacului al XVII-lea, cons 
truită după normele noi, bizantine, introduse 
atuncea in Moldova, dar care a fost mărită ulte- 
rior şi turlele — sau turla naosului — au fost 
schimbate. 

Forma actuală bulbucată a învelitorii peste 
altar si noul pridvor poate fi atribuită unei in- 
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Fig. 117. — Sf. Sava-lasi, Secţiunea longitudinală (cl. C, M. 1.) (rel. arh. Şt. Balş) 


caneluri este schimbată la partea clădirii adăo- 
gată, lipsind rotunjirea de sus. 

Epoca caracterizată de acest criteriu se intin; 
de dela cei din urmă ani ai veacului al XVI-lea 
până în veacul al XVII-lea, dar mai curând ar 
coincide cu începutul veacului. 

Şi formatul cărămizilor ne aşează cel puţin în 
această perioadă, dacă nu mai târziu, precum si 
brâul de mai sus, in zimti. 

De asupra bràului se vede un rànd de ocnite 
din care unele tencuite de douà ori ne aratá o 
simplă nişă in semi-cerc, pe când cele care nu 
au acest nou strat de tencuială, înfăţişează arcuri 
frânte de un aspect oriental, cu imitație de ros- 
turi zugrăvite. 


fluente directe sau indirecte, de la Trei Ierarhi 
şi Cetăţuia, care au avut dela început şi ele ase; 
menea forme. 

De altmintrelea înfăţişarea generală a bise 
ricii e greoae si de proporţii puţin agreabile 
ochiului atât în interior cât şi în afară. 


SF. SAVA (laşi) 


Biserica Sf. Sava este de un tip cu totul ne 
obişnuit in Moldova şi nu face parte din şirul 
monumentelor noastre pământene. 

Totuşi trebue pomenită căci e o clădire prea 
insemnatá pentru a fi lăsată la o parte ; mai pre 
zintà interesul de a avea oare care detalii din ar- 















Ira contimporaná moldoveneascá si poate 
cel de a fi contribuit la răspândirea unor 
te dela Sud. 

ica, ridicatá in vremea lui Petru Schio- 
[ost rezidità la 1625 de cátre vel postelni- 
nache — (fiind atuncea încă mitropolit 
ii, Anastasie Crimca, ctitorul Dragomir- 
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Skarlatos, întru numele Adormirii Maicii Min; 
tuitorului nostru, stăpinei Născătoarei de Dum, 
nezeu si pururea-fecioarei Mariei, pentru rugă- 
ciunea sa şi a părinților săi, în zilele binecinsti- 
torului stăpinitor lo Radul-Voevod, Domn al 
terii Moldovei, sub Mitropolitul chir Anastasie 
Crimcovici, al Mitropoliei Sucevei, şi Athana- 
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Fig. 118. — Sf. Sava=lasi. Plan (cl. C. M. 1.) (rel. arh. St. Balş) 


sie, episcop de Roman, in anul 7133 (1625) 
luna lui Maiu, s'a săvârşit”. 

lar deasupra usii din spre Vest, pe greceste : 
„Minunata această si vrednica de laudă biserică 
sa înnoit din temelii de către prea cucernicul 
boer loan Postelnicul, nepot cinstitului domn 
Skarlatos din Constantinopol fiind egumen Ie- 
roteiu ieromonahul din prea vestitul ostrov Ci- 
pru şi căpetenie maistrilor Gheorghe din Cons 
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tantinopol, in anul 7133 
(1625) Maiu, sa mân- 
tuit" !). 

Cládirea este largá si inaltà 
şi foarte luminoasă. E un 
dreptunghiu lungit fără sá 
nuri, dar cu un altar spaţios. 
Zidul dintre naos şi pronaos 
pare a nu fi existat. In locul 
lui e un larg arc, frânt la vârf, 
ca şi celelalte laterale. Impre- 
sia generală este a unei clădiri 
otomane. 

Chiar şi Paul de Alep a 
fost izbit de această asemăna” 
re şi spune : 

„Sunt două mari cupole 
turceşti, adică ca cele dela 
noi... 2). 

In exterior, turlele — po; 
ligonale — foarte late şi joase, 
fac o impresie stranie si de 
un efect absolut opus celui 
cel fac bisericile moldove 
nesti şi cele românești in ge 
neral. 

Turnul clopotnitá este de 
sigur adăogat, dar are un 
brâu in formă de frânghie, 
sub friza de ocniţe ce o în 
conjoară. 

N'ar fi de altmintrelea ex- 
clus ca forma lor actuală să 
nu fie tocmai cea dela ince; 
put. 

Turnul-clopotnitá este de 


sigur adăogat, dar puţin timp după zidirea bi- sericii. Scări înguste prinse in grosimea zidurilor 


1) N. Iorga, Inscriptii, II, p. 137. 


>) Voyage du Patriarche Macaire, Trad. Pr. Basile SUl clopotelor cu mari deschideri de sunet. 


Radu, p. 160. 
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Fig. 119. — 5f. Sava-lasi Usa de intrare Sud (fot. W. W.) 


duc la o serie de încăperi, si sus de tot la lăca 


Usa de intrare de sub acest turn are un in 
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Fig. 120, — Sf. Sava. Pisania 
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teresant chenar cu muluri gotice, cam stân- 
gaciu executate, iar rama dreptunghiulară ex- 
terioară este mărginită prin frânghia împletită 
caracteristică a veacului. (fig. 798). 

In spațiul liber de deasupra uşii sunt rozete 
si ornamente florale orientale. 

Deasupra, împodobită cu mici scuturi este 
pisania cea grecească. 

Chenarul uşii — acuma principală — de in- 
trare este modern — din veacul al XIX-lea. 

Inàuntru, in pronaos, se găsesc zidite in pe 
“ete o serie de rozete pătrate, în felul celor ce 
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Fig. 193, — Paraclisul S£, Gheorghe (Suceava). Secţiunea 
longitudinală (cl. C. M. 1.) (rel. O. Kania) 
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Fig. 194. — Paraclisul Sf, Gheorghe (Suceava). Plan 
(cl. C. M. 1.) (rel. O. Kania) 


impodobesc intrarea turnului Golia, de pildă, şi 
altele multe din aceasta vreme. 

In afară se văd nişte contraforturi — de sigur 
adăogite şi fără nici o frumuseţe. 

Soclul are încă în unele părţi un profil foarte 
simplu, iar sus este o cornișă de piatră. 

Toate archivoltele, in general, sunt in retra- 
gere în raport cu planul zidului. Acele ale arcu 
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rilor ferestrelor erau şi ele în retragere, dar au 
tost umplute cu prilejul unei reparații. 

Din diaconicon porneşte o scară ascunsă în 
erosimea zidului. Acuma e astupată incât nu se 
ştie unde răspunde ; la o ascunzătoare sau la o 
esire secreta ? 

Nici o altă clădire nu s'a luat după Sf. Sava, 
incât în privinţa evolutiunii arhitecturii biseri- 





Fig. 195. — Paraclisul Sf. Gheorghe (Suceava), 


Intrarea şi pisanie 


cești moldovenești, ea este de un interes foarte 
redus. 


PARACLISUL MĂNĂSTIRII SF. 
GHEORGHE DIN SUCEAVA 


„Această eclisiarnità a făcut arhiepiscopul 
Kir Anastasie Krimkovici, Mitropolit al Suce 
vei, în zilele blagocestivului Domn Miron Bar 

















chi Voevod, Domn al ţării Moldoveneşti 
ul 7..." 1). Adică între 1626 si 1629. 

easta eclisiarnitá care servea de capelă pen- 
ima e o mică clădire de o formă neobis 
“E un simplu dreptunghiu, care cuprinde 
ridvor boltit in semicilindru, un naos bol- 
calota sferică si un altar acoperit prin două 
2 separate printrun arc în axa clădirii, 
el cum se boltesc multe pridvoare, dar 
altarele. 

i zid gros cu două deschideri separă această 
ere de naos şi un altul la fel, naosul de prid: 


interiorul bisericutei, arhivoltele arcurilor 
reintrate in planul zidăriei. 


zak, Inschriften, pag. 137. 
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Fig. 126, — Paraclisul Sf. Gheorghe (Suceava) 
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Ferestrele au o profilatură gotică ca in epo; 
cile bune. Uşa de intrare — de un profil bas; 
tard — aminteşte, in trăsăturile ei generale, 
uşile interioare din vremea lui Ştefan cel Mare. 

Deasupra uşii si a ferestrelor sunt cornise- 
lintele, ca cele din veacul al XVI-lea, adică mai 
lungi şi mai puţin indesate ca cele dela Drago- 
mirna. (fig. 725, 757, 802, 810). 

Pisania este asezatá deasupra usii exterioare 
si este închisă intro ocnità fără adâncime, in 
acoladă, şi împodobită cu rinsouri stângace. 


BARNOVSCHI 


Biserica Adormirea Maicii Domnului din 
laşi, numită Barnovschi, a fost zidită în 1627; 
adică cam în acelaș timp ca mănăstirea din Bár- 
nova cu a cărei biserică se aseamănă, cu toate că 
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Fig. 197. — Barnovschislasi. Secţiunea longitudinală (cl. C. M. L) (rel. arh. Grig. Ionescu) 
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Fig. 198. — Darnovschislasi. Plan (cl. 


desele schimbári ce le-a suferit fac, la prima ve 
dere, ca această asemănare să nu se vază. 

Dacă, însă, restabilim zidul de separație din- 
tre naos si pronaos susținut de doi stâlpi, pre- 
cum și arcul transversal median al pronaosului 
ale căror lesene de susţinere, precum şi capitele 
se mai văd, această asemănare apare, biserica 
Barnovschi fiind însă mai simplă si mai lipsită 
de impodobire decât cea dela Bàrnova. 

Boltile vechi, de sigur, au dispărut şi cele ce 
le vedem azi sunt refăcute. 

Cele ale pronaosului, împărțit prin arcul 


transversal ce azi lipseşte, erau duble ca la toate . 


bisericile moldoveneşti cu un asemenea arc, şi 
ca la Bárnova. 


l 
10. 


C. M. 1.) (rel. arh. Grig. lonescu) 


Erau la acest pronaos patru ferestre ce se mai 
văd, cu toate că două sunt parțial zidite. 
Naosul prezintă această construcție specială 
şi cam anormală ce am găsit si la Dragomirna 
si la Bărnova, adică recăderile arcurilor trans 
versale de apus si răsărit ale naosului sunt ase 
zate ceva excentric pe arcadele oarbe ce flan 
chează în dreapta şi în stânga absidele laterale. 
91 biserica Barnovschi avea — încă vizibile— 
ferestrele ce le vedem la Dragomirna în zidurile 
de miază“zi şi miază-noapte sub recăderile arcu 
lui mare de apus. | 
In exterior aceasi forme dreptunghiulare ale 
absidelor laterale cu aceeasi intárire prin mici 
contraforturi, cari însă aici au fost duse până 








121 









































supra ferestrelor (ca la - 
ca) si sunt acuma unite 
ntrun arc cu o învăli- 
re de o sinuositate ce 
bue să fie contimporană 
pridvoragul deschis, asa 
bizar acoperit, si care 
cred — trebue datat 
| sfârşitul veacului al 
Mea, sau din primi 
ai veacului al XIX-lea. 
idvorul propriu zis a 
E deschis ; se văd încă 
e stâlpii îngropaţi în zi- 
a mai nouă si se mai 
øc colțurile impodo: 
> ale capitelelor. 

umul de deasupra 
vorului este aşezat ceva 
entric. 

iserica Barnovschi, im- 
ina cu aceea din Bàr 
este cea dintâi bise 
turn deasupra prid- 
ilui dacă cumva turnul- 
tnità al bisericii St. 
dlae din Suceava n'a 
t construit dela inceput. 
Usa de intrare in pro 
5 era cu un chenar dreptunghiular cu muluri 
ice si cu rozase ; acum chenarul a fost cioplit 
irc de cerc. 

Ferestrele pridvorului zidit sunt mutate din 
| celor ce au fost lărgite ; cele care au rămas 
ocul lor au fost zidite, chenarele lor fiind 
bile în exterior. 

ot astfel s'au mutat şi aşezat două alte che- 
° in zidul de răsărit al pridvorului, in dreap- 
si în stânga ușii. 

Jhenarele ferestrelor sunt cu muluri de ca- 
ter incă gotic şi asemănătoare, în general, cu 
dela Dragomirna. Chenarul exterior e drept- 
hiular si cel interior sau in arc de cerc sau 
colada. In triunghiurile colturilor se văd 
1 ornamente, flori, palmete, rozase mici, ca 
)rapomirna si precum se văd deja, rudimen- 
la unele chenare din veacul al XVI-lea (Ho 
niceni, Moldoviţa, St. Dumitru din Suceava). 
atada e împodobită cu un rând de ocniţe 
gite cu arhivolta reintrată în planul zidului, 
jos are un alt rând la fel. Nu se mai vede nici 
brau. Acest rànd inferior de ocnite este ceva 
bisnuit in Moldova si ne putem întreba dacă 
a fost dela început si dacă nu este o modi- 
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Fig. 129. — Barnovschi=lasi. Vedere (cl. C, M. I) (fot. S. P.) 


ficare a unor caneluri in felul celor dela Aro; 
neanu sau Nicorita. 


Turla naosului ese din acoperiş fără nici o 
bază ; are douăsprezece laturi şi câte trei fe- 
restre, aşezate pe părțile de Nord si Sud. De 
asupra lor se vede un brâu cu torsadă subțire si 
un rànd de ocnite mici. 

Atàt lipsa bazei càt si infátisarea bráului si 
dispozitia neobisnuità a ferestrelor, precum si 
diametrul asa de mare al turlei, ne intáreste in 
opinia cà a fost refăcută. 

Turnul de peste pridvor e pătrat şi are două 
rânduri de ocniţe, cele mai multe, în acoladă 


Dela brâu în sus — brâu cu o friză de ocniţe 
mici deasupra — muchiile turnului sunt teşite. 
* 


Familia Dragomirnei cuprinde deci dintr'o 
parte Solca si dintr'altá parte Bărnova si Bar; 
novschi (la care s'ar putea adăoga Sf-ţii Voevozi 
din Roman). 

Dar dintr'alte puncte de vedere — precum 
am mai arătat — inràurirea ei se intinde si 
asupra altor monumente, care se leagà insà mai 
putin ca plan si ca detaliu cu cele de mai sus. 
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Fig. 130. — Barnovschi=laşi; Vedere (cl, C. M; 1.) (fot. S. P.) 


RÁDEANA (Jud. Bacáu) 


Biserica din Radeana a fost zidita in 1628 de 
catre marele logofăt Dumitraşcu Stefan (tatăl 
lui Gheorghe Ştefan care a domnit după Vasile 
Lupu). Acelas Dumitraşcu a mai zidit si bise 
rica, acuma in ruină, dela Buciulesti si este ctitor 
și la Bisericani unde a făcut turnul cel mare. 

Biserica este refăcută în părțile ei de sus, lip- 
sind acuma toate bolțile si arcurile. Numai la 
altar se mai cunoaşte naşterea unui arc trans; 
versal. 

Zidurile de despartire dintre pridvor si pro; 
naos si dintre pronaos si naos au dispárut. 

Din ceeace a rămas din părțile de jos se re 
cunosc caracteristicile epocei. Sânurile mici sunt, 
in afará, arátate prin esituri mici dreptunghiu- 
lare. Arhivoltele arcurilor sunt în retragere faţă 
de planul zidului. 


In exterior se vede un brâu deasupra căruia 
vine un rând de ocniţe cu arhivoltele reintrate. 
Mai sus este un al doilea rând de ocniţe mai 
MICI. 

Partea de deasupra fostului pridvor, care s'a 
transformat în clopotniţă, are mari si largi deschi- 
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deri de sunet. Se zice cà ar fi fost o clopotniţă 
mai înaltă care s'ar fi surpat. 

Frontonul ce-l vedem azi este, probabil, făcut 
în veacul al XIX-lea. 

Inscripţia aşezată în peretele de apus zice : 

„Cu voinţa Tatălui şi cu conlucrarea Fiului 
si cu săvârşirea Sfântului Duh. Această sfântă 
biserică o făcu panul Dumitraşcu Stefan, Ma 
rele logofăt și kneaghina lui Maria Zenica şi fii 
lor „unde este serbarea sfântului Arhangel Mi 
hail. In zilele evseviosului si iubitoriului de Chris 
tos loan Miron Barnovski Moghila Voevoda 
Domnitorul tàrei Moldovei. Sa început în anul 
7136 April 4. Şi sa săvârșit în luna Noembrie 
8” 3), 

Chenarul uşii şi acelea ale ferestrelor arată o 
ornamentatie rustică cum se obisnueste la cons 
tructii de lemn. In aceastà privintà se poate com: 
para cu unele chenare dela Baia, dela Zamca si 
lela Berzunti. (fig. 756, 787, 754). 

Ceeace este de insemnat este bogata impodo 
bire a fațadei cu stele si discuri de pământ smál 
tuit si colorat, cu càte un bumb la centru. Sunt 





— 


1) Melchisedec, Notite istorice si arheologice, pag. 124. 
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132. — Rádeana. Pisania (fot. A.C.) 


19. 


Fig. 131. — Rădeana. Vedere (cl. C. M. L) (fot. A. C.) 
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Fig. 133. — Rádeana. Secţiunea longitudinală (cl. C. M. 1.) (rel. arh. Grig. lonescu) 
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Fig. 134. — Rădeana. Plan (cl. C. M. 1.) (rel. arh. Grig. lonescu) 


de comparat cu cele dela Aroneanu si probabil 
cu cele ce se vedeau până deunăzi la Buciulesti. 

Imediat deasupra soclului sunt caneluri, pe 
tencuiala cărora e imitat, prin linii sgâriate in 
mortar si prin culori, un parament de cărămizi. 
Aceste rosturi inchipuite sunt înclinate, cu gán- 
dul naiv — probabil — de a da un efect de 
perspectivă. Acelas lucru, l-am văzut la Aro 
neanu, la Maica Domnului din Iţcani, la Buciu 
leşti, la Socola. 

Iconostasul pare a fi, in parte cel puţin, dela 
1658 , de când datează o frumoasă inscripţie 
zugrăvită în litere albe pe fond albastru și care 
se intinde pe toată lăţimea catapitezmei, si care 
arată ca donatorul ei pe Gheorghe Ştefan. 

Se mai găsesc si două pietre de mormânt din 
care una din veacul al XVIII-lea are această 
particularitate de a arăta si numele meşterului. 


DARNOVA 


Biserica mănăstirii Bărnova, cu hramul Tae 
rii capului Sf. loan Botezătorul a fost începută 
pe la 1629 de către Miron Barnovschi, dar na 


apucat s'o desăvârşească fiind sfârşită tocmai de 
Dabija Vodă. Dar se vede că această terminare 
a lucrărilor trebue să fi fost de mică însemnă 
tate, clădirea find probabil deja pe deantregul 
boltită, căci arătările de un alt stil se văd toc 
mai la paramentul turlei, unde se poate să fi fost 
refaceri şi mai târzii. 

Biserica are o înfăţişare măreaţă atât în afară 
cât şi inăuntru. Paramentul de piatră cioplită 
precum şi toată ornamentatia se înrudeşte cu 
Dragomirna şi Solca. Dragomirna lui Anastasie 
Crimca a fost de altmintrelea isprăvită cu aju 
torul lui Barnovschi şi când a început el Bar 
nova, poate că bătrânul mitropolit mai trăia. 
Dacă Solca urmează mai mult svelteta Drago 
mirnei, Bărnova, mai puţin severa, se aseamănă 
mai mult cu planul Dragomirnei. 

Prezenta turnului de deasupra pridvorului 
(turn poate neprevazut in planul primitiv) 
schimbă într'adevăr înfăţişarea şi o îngreunează. 

Impărțirea bisericii e ca la Dragomirna, lip 
sind si aici compartimentul mormintelor, ce 
există la Solca, şi peretele de apus al naosului, 



















înlocuit prin arcade (în acoladă) susti 
le stâlpi octogonali. 

easi alcătuire are pronaosul ca cel dela 
nirna, dar mai simplă ca impodobire si 
mplă ca boltiri. 

lvorul e dreptunghiular ca la Solca, spri- 
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Fig. 136. — Bârnova. Plan (cl. C. M. 1.) (rel. arh. Grig. Jonescu) 


jinit de contraforturi la colţuri ; are o boltă cu 
două calote cu frumoase torsade în jurul lor, 
timbrate cu mici scuturi. 

Şi naosul are dispoziția Dragomirnei, lipsind 
nervurile împodobite cu torsade şi arcaturile 
încrucişate ale bolţii. Dar se observă aceeași 
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Fig. 138. — Bârnova. Bolta pronaosului (fot. S. D.) 
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Fig. 139. — Bárnova. Peretele Sud al naosului vázut din afará (fot. S, D.) 





Fig. 


140, — Bárnova. Bolta naosului (cl. C. M. 1.) (£ot. 5. P.) 
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141. — Bárnova. Bolta pridvorului (fot. S. P.) 
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Fig. 142. — Bárnova. Fatada Vest (tot. 5. D.) 
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tructie foarte particulară dela Dragomirna 
i sect. longit.) unde greutatea turlei trans 
pe zidurile laterale prin arcurile transver- 
nu recade pe stâlpii angajaţi, dar ceva ex 
jc pe arcadele ce însoțesc (flancheazà) nisa 
t ca la Dragomirna bolțile naosului se ra- 
aza cu cele ale altarului prin patru arcuri 


ară descrescândă. 
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Fig. 144. — Nicorita (lasi). Plan (cl. C. M. 1.) (rel. arh. Grig. Jonescu) 


In exterior esiturile dreptunghiulare ce im- 
bracà absidele laterale, duse pànà sus ca la Dra- 
gomirna, sunt sprijinite — tot ca acolo —- de 
un scund contrafort. Un puternic bràu in tor 
sadă încinge toată clădirea. Două rânduri de 
ocnițe mai arhaizante vin sub straşina susținută 
de o cornișă cu un profil care aminteşte incă 
goticul. 

Impodobirea turlei se vede a fi mai târzie şi 
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Fig. 145. — Nicorita. Vedere dinspre Sud 


stâlpişorii arcaturii ar putea să fie inràuriti de 
Trei lerarhi pe cànd deasupra ferestrelor se vàd 
niste triunghiuri care apar in mod curent la bt 
sericile din jumátatea a doua din veacul al 
X VIII-lea. 

Ferestrele sunt tot de tipul Dragomirnei şi 
foarte asemănătoare, având aşezate deasupra lor 
o mică cornişă. Şi ferestrele mari din partea de 
apus a pridvorului sunt ca cele dela Dragomirna 
incă gotice, poate de un alt desen ca ornamen- 
tatie ; dar nu se poate conchide în această prr 
vintà de oarece singura fereastră unde se mai 
vede ceva e prea stricată ; celelalte ferestre sunt 
zidite; poate că în umplutura lor sar găsi frag- 
mente din vechile sculpturi. Tot ca la Drago 
mirna, arcul frânt mulurat, cu toate că e gotic, 
nu mai are un traseu curat, ci după începutul 
curburei se prelungește până în vârf printr'o li- 
nie dreaptă, cu tendinţă de acoladă. 


La un contrafort se mai vede un profil gotic. 

Intrarea in pronaos se face printr'o uşă cu 
chenar gotic foarte stricat. 

Dar si aici, tot ca la Dragomirna, se aratà in 
ceputuri de impodobire inràurità de Renastere 
la capitele, la consolele mici si altele. 

Soclul — de piatră — e foarte simplu : o sim; 
plă rotunjire fără profilatură. 


NICORITA 


Biserica cu hramul Sf. Ioan cel Nou a fost 
zidită de hatmanul Nicoară in vremea lui Miron 
Barnovschi, pe la 1626—7 !). 

Nici o inscriptie veche nu a ràmas ; deasupra 
ușii de intrare este astăzi o inscripție grecească 
pomenind o reparaţie făcută la 1818 de arhi 
mandritul Nicodim. 


1) N. Bogdan, lasi, pag. 219. 

















Planul este, in linii generale, tot cel vechiu 
oldovenesc, dar cu două ferestre pe zidurile 
e miază-noapte si miazăzi in dreptul arcului 
lest al naosului, cam cum este şi la Sf. Gheor- 
Je din Suceava, existând şi la Nicoriţa cele 
ouă nise puţin adâncite în dreapta si în stânga 
sidelor laterale. 

E probabil ca între naos şi pronaos a existat 
| perete cu trei deschideri, rezemate pe stâlpi. 
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nai vàd acuma cei doi pilastri angajati care 
n tă câte un capitel. 
Ju toate cà scara ce duce la etajul turnului 


ra peste pridvor incepe din pronaos, constructia 
cá impresia cà zisul pridvor si turnul au fost 
i ogate, cáci paramentul este foarte diferit de 


la al bisericii propriu zisà. Dar nu trebue 
at că acest criteriu singur este insuficient căci 
t multe biserici, zidite deodată, care prezintă 


X 
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deosebiri de parament între turnul-pridvor si 
restul clădirii. Pare cà această deosebire rămâne 
ca o amintire a unor construcţii la care într'ade- 
văr turnul a fost adăogat. 

Ceea ce măreşte îndoiala, în cazul nostru, este 
o oarecare asemănare cu Aron Vodă. 

Fațada are deasupra soclului un rând de cane- 
luri înalte verticale (de 75 cm.), formate de 
caramizi aşezate plezis ca la Aroneanu, la Iţcani 



















Fig. 147. — Toporăuți. Plan (după Romstorter) 


și la Sf. Ion din Siret ; ele se opresc la pridvor, 
dar pe când la Aroneanu ele continuă pe zidul 
de pe latura de Est a pridvorului, la Nicorita 
nu le vedem în acest pridvor. 

> Deasupra acestor caneluri faţada e impodo; 
bită cu un rând de arcade de secţiune semi-cir- 
culară (în „budin”) tot ca la Aroneanu ; ele 
se urcă până la trei sferturi din înălţimea zidu- 
lui, unde vine un bandou din tencuială, acolo 
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Fig. 148. — Toporáuti. Vedere (cl. C. M. L) (fot. L. Bálan) 


unde la Aroneanu avem brâul. 

Pridvorul are o altá decoratiune, anume un 
rand de ocnite. 

Partea de sus a turnului, foarte greoae, este 
deschisă, servind de clopotniţă. Sar putea face 
ipoteza că partea aceea de sus a pridvorului a 
fost adăogată iar ceea de jos — poate cu arcade 
deschise — a existat dela inceput. 

Turla cu opt feţe se ridică pe o bază stelată 
cu 16 vârturi si una pătrată. Corpul turlei are 
patru ferestre în axe si patru ocniţe oarbe in 
diagonale ; la colţuri sunt contraforturi mici. 

Unele deschizături sunt în acoladă si înăun- 
tru şi în afară ; de asemenea găsim şi arhivolte 
intrate în planul zidului. 

Nu sunt pietre sculptate sau profilate, cu ex 
ceptia capitelelor stâlpilor angajaţi ce susţin ar^ 
cul dintre naos şi pronaos. 


TOPORAUTI! 


Biserica cu hramul Sf. Ilie e micá si foarte 
simplă ca plan: un naos cu două scobituri ca 
sânuri, cu o boltă în calotă sferică fără arcurile 


piezise obişnuite moldoveneşti. Arcurile mari 
transversale recad parţial pe console, care sunt 
o amintire rudimentară a celor ce, la Drago 
mirna, susțin arcurile în torsadă. Archivoltele 
absidelor laterale sunt reintrate în raport cu pla- 
nul zidului ca şi arhivolta arcului ușii de in 
trare. 

Pronaosul este boltit tot in calotă sferică ; are 
in grosimea zidului o scară care duce in pod. 
Peretele de separatiune dintre naos şi pronaos 
a fost scos. Chenarul uşii din acest zid se mai 
găseşte aruncat în curte 1). 

Usa de intrare e pe peretele Nord ; chenarul 
e gotic, în genul celor de la Solca dar mai sim” 
plu. Tot astfel sunt şi chenarele ferestrelor cu 
baghete încrucişate şi cu acolade. (fig. 765). 

Locurile sânurilor sunt arătate in exterior 
printr'o ingrosare dreptunghiulară a zidului, in 
grosare ce nu se urcă până la acoperiş. Altarul 
e semi-circular. 

O particularitate destul de stranie este un 





1) Romstorfer, Die alte griechisch-orthodoxe Pfarrkirche 
in Toporoutz. 







































bràu in zimti care se in 
tinde pe latura de apus 
și numai pe o parte a la 
"turilor exterioare ale pro 
naosului. 


Această biserică pre- 
zinta deci, in simplicita- 
tea ei, caractere destul 
de precise pentru a o data 
dela începutul veacului 
al XVII-lea, ceea ce con” 
firmă tradiția că a fost 
zidita de Miron Bar 
novschi. 


Partea podului de de 
supra bolților, era or 
ganizată pentru a putea 
apăra biserica trăgând prin 
metereze, care se mai văd 
azi înăuntru, partea ex 
ferioarà a deschizăturilor 
find azi zidită. Sunt pe 
fiecare parte de miazăzi 
și miazănoapte câte cinci 
"dim aceste metereze, cinci 
la abside și trei pe par; 
tea de apus. Acest sis 
tem de apărare este de 
comparat cu acel de la 
Sf. loan Botezătorul din 
Tasi, tot din vremea lui Mi- 
ron Barnovschi, şi cu acel 
Precistei din Galaţi, cam 
tot din aceași vreme. 














BUHALNITA 


Biserica mănăstirii Buhalnita, fostă a Han, 
gului, cu hramul St-tei Treimi, a fost zidită de 
Miron Barnovschi, adică între anii 1626 şi 1629. 
In afară biserica e simplă, fără sânuri late; 
"rale. Absida mare e semicirculară, iar pronaosul 
poligonal, dispoziţie rară ce o găsim la Bălinești, 
la Sf. loan Botezătorul din Suceava, la biserica 
mică din Dragomirna (unde e deschis). 

Un brâu de cărămidă cu zimti, la înălțimea 
nașterii bolților înconjoară partial biserica (cf. 
Toporăuți). 

nàuntru pronaosul e separat de naos prin 
arcade cu trei deschizături pe stâlpi de secție 
rotundă. Pronaosul e boltit în sfert de sferă, 


! 1) cf. Ungureanu, Mănăstirea Hangului sau Buhalnita. 





Fig. 149, — 
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Buhalnita. Vedere (cl. C. M L) (fot. A. C.) 


ceea ce de asemenea e rar. 

Sânurile naosului sunt puţin accentuate si 
ferestrele lor sunt acuma mărite. Intre zidul 
pronaosului şi cupola naosului se intercalează o 
boltă în semicilindru ; în zidurile de miază-zi si 
miază-noapte, sub recăderile ei, se vede câte o 
nișă scobità în perete (cf. sect. longitudinală 
dela Bărnova și Barnovschi). 

Toate arhivoltele sunt în retragere. 

Actualmente, sa căutat, prin scoaterea unei 
părți din grosimea zidului, în stânga si în dreapta 
sânurilor până in proscomidie — să se lar; 
gească spaţiul bisericii. 

Fereastra altarului si cea a pronacsului la 
Vest au chenarele lor cele vechi cu baghes2 în- 
crucişate şi așezate în acelaș plan ; deasupra lor 
se vede câte o mică cornisalintel. Tot astfel e 
chenarul ușii de intrare. (fig. 727). 
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Acuma se vede pe acoperiş o mică turlă de cerui Miron Ciogolea pe mormântul soţiei sale. 
lemn, tencuită, şi aşezată cam la jumătatea coa^ (vezi fig. 972). 
mei — nu însă pe cupola naosului. 


| Au rámas din mobilierul vechiu frumoase BUCIULESTI (Dodoleni) 
fragmente din vechia tàmplá— cred cea dela in- 

ceput —- si frumoase strane de lemn săpat cu JUD. NEAMT 

motive geometrice, care poartă o inscripție ma- 

nuscrisă cu data de 1660 (comunicarea d-lui Această biserică în ruină este o clădire foarte 
G. Kirlleanu). interesantă prin faptul chiar al stării ei, de oare 


ce se poate studia în toate detaliile, modul de 

structură si procedeele întrebuințate la zidi- 
tea e. 

Prezintă toate caracteristicele vea- 

cului al XVILlea si este un excelent 

exemplu de inráurire munteanà in 


Moldova. 


Planul ei este simplu : un naos cu 
altar si douà sànuri putin pronuntate 
si un pronaos. Pe latura sudică a a 
cestuia se ridică un turn-clopotniţă 
ca la Bălinești, Miráuti, Serbesti, Bo, 
zieni, Pascani si altele multe din acest 
veac. 


Se poate vedea si aici desaxarea fe 
restrelor naosului in raport cu axa 
transversalà a cupolei naosului. 

Boltile sunt surpate ; nu se mai 

I cunosc de càt cercurile de bazà ale 
cupolelor, insemnate prin cárámizi pe 
lat, in zimti. 

Toate arcurile au arhivoltele lor 
reintrate in raport cu planul zidului, 


Se mai găseşte o piatră de mormânt din 1652, 
-— cu o cruce in planul median — pusă de clu 





Mwst BUHALNITA JUD. NEAMŢ iar arcurile au extradosul lor insem- 
LLLA IL . uu 9 i nat prin càrámizi pe lat, dupà modul 
Fig. 150. — Buhalnita. Secţiunea longitudinală bi i 1 
izantin si muntean. 

(cl. C. M. I) (rel. arh. St, Bals) A MM. N . i 
-— Grinzi de lemn erau inecate in zr 

POM se -- . . . 
' dărie la diferite nivele si legate din 


| loc in loc prin mici piese transversale. 
| Urmele lor sunt : la înălțimea pă- 
| mântului, ceva mai sus de nașterea 
| boltilor si la partea superioará a zr 
| dului. 


Alte grinzi subtind arcurile turnu- 
lui la catul clopotelor. 


In afară, un brâu în tor între două 
rânduri de cărămizi împarte două re- 
gistre ; cel inferior are firide lungi cu 
arhivoltele arcadelor adáncite in zid ; 
deasupra brâului vin două rânduri 
de ocniţe construite după acelaş prin- 
cipiu. Firidele si ocnitele fac tot in; 
conjurul clădirii ; numai turnul este 
Fig. 151 — Buhalnita. Plan (cl. C. M. 1.) (rel. arh. Şt. Balş) impodobit de un singur ránd de ase 
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C. M. L) (fot. A. C.) 


2. — Buhalnita. Arcadele între naos si pronaos (cl. 


13 


Fig. 


$ a” 
es 
f e 

1! 

Ii 

ba 

ai 

Md 

AN 
` 

AS 
SN 
& osa 





E. 


4 
3 


/, 


, 
, 
4 


y, 


| 


H 


y 
, 


A 


Y 
“ 


* 


- 
e 


- 


A pad poz, 27 o o dă ` 


— — — — c — — 


Fig. 153. — Buciulesti. Sectiunea longitu- 
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Fig. 154. — Buciulesti 
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Fig. 155. — Buciuleşti. Vedere Nord (cl. C. M, 1.) (fot. A. C.) 


menea ocniţe imediat deasupra brâului. 

Jos, deasupra soclului, e un alt brâu de patru 
rânduri de cărămizi aşezate pieziş, alcătuind acele 
caneluri ce am văzut, începând dela Aroneanu, 
la o serie de biserici din acest început de veac. 
Pe tencuială, zugrăvirea imitează rândurile de 
cărămizi, înclinate ca pentru a da o impresie 
de perspectivă. 

Soclul e de piatră, precum şi zidurile drepte: 
arcurile, bolțile sunt de cărămidă de un format 
relativ subțire. 

In axa altarului, se mai vede un chenar de fe- 
reastră gotic, în genul celor ce le vom găsi și în 
vremea lui Vasile Lupu. 

Sânurile laterale se traduc în exterior printr'c 
ingrosare dreptunghiulară a zidului, — carac- 
teristică a veacului al XVII-lea. 

Biserica a fost tencuită şi se mai cunosc pe 
alocurea rămășițe de zugrăveli imitând rândurile 
de cărămidă. „Discuri de cărămizi cafenii, alter- 
nând cu altele în formă de stea separă cele două 





rânduri de ocniţe” 1). 

Acum nu se mai văd de cât urmele circulare 
ale acestor discuri. 

Aceeaşi impodobire am văzut-o la Aroneanu 
şi la Rădeana, zidită de acelaș ctitor Dumitrașcu 
Ştefan. 

O mare parte din biserică, colțul de Nord-Vest 
al naosului, mai mult de jumătatea pronaosului 
și jumătatea turnului s'au năruit, malul pe care 
biserica este construită fiind săpat de apele Bis 
tritei, care, într'o vreme, trecea mai aproape de 
clădire de cât acuma. 

Vechea pisanie slavonă se află acuma adăpos 
tita in biserica din satul vecin Podoleni. 

Ea grăeşte astfel : 

„Cu vrerea Tatălui şi cu ajutorul Fiului și 
cu săvârșirea sfântului Duh, această sfântă br 
serică unde este hramul preapodona maica noa; 
stră Paraschiva, a început si a făcut Pan Dumr 


1) V. Drăghiceanu, Anuarul com. Con. Ist., 1915, pag. 87. 
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Buciulesti, Pisania (fot, A. C.) 


Fig 157. 
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.— Buciulesti. Vedere Sud Vest (cl. C. M. L) (fot. A. C.) 
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Fig. 158. — Buciulesti. Vedere in interior (cl. C. M, L) (fot. A. C.) 


trascu Stefan, mare logofăt si kneaghina lui 
Maria si copiii lor, in zilele blagocestivului si de 
Christos iubitorului Io Moisie Voevod la anul 
7138 (1630) Oct. 20". 


SCHITUL HANGU 


Micul si pitorescul schit Hangu, se gáseste 
la poalele Ceahlăului pe drumul schitului Du- 
rău. 


Biserica a fost zidită în 1630 de hatmanul 
Gheorghe, fratele lui Vasile Lupu. Pisania cea 
dintâi n'o mai avem dar o frumoasă inscripţie 
zugrăvită, mai recentă, ne spune : 

„Această sfântă biserică întru care să pràz 
nueşte hramul Pogorârii sfântului Duh ieste zi 
dită de răposatul Georgie hatman fratele ku Va- 
sile Voevd leat 7147 (1639): iar akuma leat 
7328 (1820) ku blagosl.: preaosfint Mitropol.: 
kyrio kyr. Veniamin si prin osardia kuvioşiei 
sale ieromonah Iosif egumen acestei sfân: Mànà: 
sau deschis zidirea s'au tenkuit şi sau akoperit 
1820 Io". 

Biserica e mică, fără turlă, dar cu o clopotniţă 


alipită de intrarea de miază-noapte. In general, 
ea are toate caracteristicile mijlocului acestui 
veac, adică pe lângă turnul-clopotniţă lipit de 
trupul bisericii si absidele laterale dreptunghiu 
lare si rândurile de cărămizi în zimti la baza cw 
polelor, mai are si un brâu simplu la înălțimea 
nașterii bolților. 

Turnul-clopotnitá, alipit de trupul bisericii 
este una din cele mai vechi pilde ale acestui gen 
de construcţie. 

Largul acoperiş de şindrilă ce o învălueşte îi 
dă o notă de pitoresc foarte plăcut. 

Intre turn şi sânul stâng ca intro  firidà se 
vede o gaură unde se goleşte apa botezului. 

Turnul de intrare in ogradă arată pe o ins 


criptie că zidul de imprejmuire a fost făcut la 
1678. 


MIRAUTI 


Am arătat in Buletinul Comisiunii Monumen- 
telor Istorice !) motivele pentru care cred cà 
actuala biserică Miráuti din Suceava, nu mai 


!) Bul. Com. Mon. Ist., 1925, pag. 163. 









Fig. 159, = Schitul Hangu. Sectiunea longitudinală 
(el, G; M, E) G. B. 


N 


Fig. 160. — Schitul Hangu. Plan (cl, C. M, I) G. B. 


Fig. 161. — Schitul Hangu. Vedere Nord (cl. C. M. 





L) (fot, A. C.) 
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9. — Schitul Hangu. Vedere Sud-Est (cl. C. M. I.) (fot. A. C.) 


5 CEA 


ah er 


Fig. 163. — Schitul Hangu. Pisania zugrávitá 














te aceea din veacul al XV-lea, care după str 
e ce le avem a fost clădită în jurul anului 1400 
probabil reparată sau refăcută de Ştefan cel 
lare, dar distrusă în 1513 de un eveniment 
cunoscut. 

N'ar fi de mirat ca acest eveniment sá fi fost 
alunecare de teren, de oarece în toată această 
giune a oraşului sunt multe semne de aseme- 


nis ari. Amintim si de biserica ce loan zr 
o fácuse in Suceava pentru Petru Rares 
«are sa surpat — inainte de zidirea bise- 
Sf. Dumitru. 

n arătat cum s'au găsit in rosturile zidárii 
lei si din părţile din pod monede suedeze, 
onograma G. A. a lui Gustav Adolf (1611- 
și monede din vremea lui Sigismund al 
L(1587—1632). 
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In ceeace priveşte planul, găsim zidul dintre 
naos şi pronaos cu cele trei arcade caracteristice 
vremurilor de după Galata, si turnul-clopotnita, 
alipit de biserică, aşa de răspândit în veacul al 
XVII-lea, (pe când înainte îl găsim numai la 
Bălinești) . 

Se văd arhivoltele arcurilor reintrate în pla- 
nul zidului și ferestre in acoladă. 





EUER 2 Oh eet: E IE TES appear Í 
m e—fÀ MÀ 9 ccu ors or] eÀ d o c - 
- + — 4 . .— LÀ - 


Fig. 165. — Miráuti. Plan (cl. C. M. 1.) 


Vedem in exterior brául muntean in formá 
de tor între două rânduri de cărămizi in zimti, 
introdus în ultimii ani ai veacului al XVI-lea, 
vedem arhivoltele arcurilor, racordándu-se cu 
cele vecine întrun mod specific muntean pro 
venind din lipsa de spaţiu necesar, pilaştrii fiind 
mai ingusti ca dubla lărgime a arhivoltei. 

La unghiurile turlei sunt colonete semi-circu- 
lare angajate, unite prin arcuri : aceste colonete 
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Fig. 166. — Miráuti. Vedere dinspre 5. E. (inainte de restaurare) 





Fig. 167. — Miráuti (inainte de restaurare) (cl. C. M. I.) 






































apar pentru prima datà in Moldova la Aroneanu 
ca si cele din interiorul turlei. 

Toate aceste detalii concordà pentru a arăta 
că actuala biserică Mirăuţi (sau mai bine zis cea 
dinaintea restaurării lui Romstorfer la 1900) 
este din veacul al XVII-lea şi mai precis dinainte 
de jumătatea acestui secol. 


Mai este de observat in plan, in partea de 
Vest a naosului, în zidul de miazàzi, c fereastră 
care nu există in cel de miază-noapte. 


BISERICA ALBĂ DIN BAIA 


Se presupune că Biserica Albă din Baia a fost 
clădită de către Stefan cel Mare puţin după 
1467, data luptei în care a învins pe Matei Cor; 
vin, în această localitate. 

Totuşi analiza clădirii făcută de d-l arhitect 
N. Ghika Budeşti în Buletinul comisiunii mo- 
mumentelor istorice 1) şi de mine ?) a arătat 
ce greu se potriveşte această presupunere. 
“Turla, examinată în detaliu, arată toate carac- 
teristicile mai de seamă din veacul al XVII-lea, 
incepând cu Suceviţa, iar planul bisericii are 
unele particularităţi care nu sunt din vremea lui 
Stefan cel Mare. In nedumerirea provocată de 
ceste deosebiri, s'a făcut ipoteza cà Biserica AL 
Xi era — poate — o clădire mai veche, din epo- 
à necunoscută, dinaintea lui Stefan cel Mare, 
yeschimbatà sub domnia lui, iar că turla a fost 
onstruită în veacul al XVII-lea. 

Această nedumerire provenea deci din fap- 
il că ne gáseam în fata unui plan si a unor de 
ii ce nu se potrivesc cu epoca la care tradiţia 
aza această biserică. In lumina studiului ce 
im făcut acuma asupra bisericilor din veacul 
XVII-lea (biserici mai puţin cunoscute în 
regul lor si mai puţin cercetate până azi faţă 
cele din veacurile precedente) — cred că 
ce nedumerire va dispare si cà nu încape a 
na indoiala că Biserica Albă este o clădire din 
na jumătate a veacului al XVII-lea. 

lanul arată un pronaos împărţit în două 
trun arc transversal, precum se vede în- 
devàr in unele biserici din vremea lui Stefan 
Mare si din veacul al XVI-lea, dar si din al 
Hea, la Dragomirna, la Solca, la Bárnova, 
serica Barnovschi. 

luminat prin două ferestre numai prin par- 
le Sud ceeace nu găsim în vremea lui Stefan 


ul. Com. Mon. Ist., 1909, pag. 65. 
dem, 1925, pag. 17. 
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cel Mare si in veacul al XVI4ea, ci mai târziu 
la Nicorita, Buhalnita, Miráuti, Hadàmbu, Sf-tii 
Atanasie si Chiril. 

- Mai caracteristicà este prezenta acestei feres 
tre aşezată în peretele de miazá-z1 in partea de 
vest a naosului, dispoziţie ce n'o găsim decât la 
Burdujeni, Miràuti şi Sf-ta Paraschiva din Ste 


fâneşti — aceste două biserici din urmă fiind, 
prin toate caracterele lor — aşezate în veacul al 
XVII-lea. 


Sânurile sunt insemnate în afară prin două 
eşituri, ce se opresc mult mai jos ca strasina si 
cari sunt întărite prin câte două contraforturi 
joase, astfel cum vedem la Solca, la Barnovschi, 
la Toporăuți, la Sf. loan Botezătorul din lași, 
la Rădeana, la Buciulesti, la Orhei, la Budești, 


la Bodeştii de jos si la alte biserici, toate din 
veacul al XVII-lea. 


In vremea lui Stefan cel Mare si în veacul 
al XVI-lea, singurile biserici ce au locul sánu- 
rilor dreptunghiular in afară, adică Sf. Ioan din 
Piatra, Sf. Ioan Botezátorul din Suceava (a Ele 
nei Rares) si Slatina, au o ingrosare a zidului 
care tine cát tine maosul si e terminatà prin 
două contraforturi adevărate. Aici această în- 
grosare e foarte scurtă şi prin poziţia ei nu poate 
servi de contrafort ci cel mult compensează slă- 
birea pricinuită zidului prin scobirea sànurilor. 


In interior vedem toate archivoltele deschizà- 
turilor, reintrate în planul zidului, caracter bi- 
zantin ce nud întâlnim in Moldova înainte de 
Galata. 

Baza bolților este însemnată printrun rând 
de cărămizi în zimti. 

In exterior, biserica nu prezintă la absida al- 
tarului arcadele oarbe si ocnitele din vremea lui 
Ştefan cel Mare *), ca la Piatra — bunioară. 

Turla, precum am mai spus-o, are două ran: 
duri suprapuse de arcaturi duble, cu piciorul 
median oprit la nivelul centrului pe o mică cor 
nişă ; rândul de sus ese mai mult in afară ca cel 
de jos. Sus, mai vine incă un rând de ocnițe. 
Această dispoziţie, mai exact vorbind, nu se 
găseşte decât la Suceviţa, la Sf. loan Botezăto- 
rul (a lui Vasile Lupu) din Suceava, la Hlincea. 

Lipseste ferestrelor orice profilatură, ce se 
vede totdeauna în vremea lui Ştefan cel Mare. 
Sub aceste ferestre găsim un fel de brâu alcătuit 
din patru rânduri de cărămizi aşezate in zimti, 


formând ca nişte mici caneluri ca la Dimăcheni, 
3) Ocnitele actuale datează dela recenta restaurare a mo- 
rumentului. 
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Fig. 168. — Baia. Decţiunea longitudinală (cl. C. M. 1.) 





Fig. 169. — Baia. Planul (cl. C. M, I.) 


ia Hlincea, la baza turlei, (iar la Maica Domnu- Suceava, la Socola, la Buciulesti, etc., adică la 
lui din Iţcani în interiorul tamburului turlei). iserici di à 

Sunt de asemánat cu acele, mai inalte, c 

sim deasupra soclului 
la Sf. Ioan din 


le g 


o serie de biserici din aceastá primà jumătate a 
veacului al XVII-lea, unele fiind datate, altele 
lui ] aşezate în această epocă prin toate caracterele 


alte, ce 
ului la Aroneanu, la Ni 
Siret, la Maica Domnului din lor. 


a^ 
Nicorità, 


3 
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Ocnitele bazelor arată şi ele acest caracter al Cărămizile au dimensiuni diferite de cele din 
arhivoltei reintrată în raport cu planul zidului ; vremea lui Stefan cel Mare ; ele sunt în general 
extradosul este însemnat printrun rând de că- mai subțiri, adică au dimensiuni mai bizantine. 
rămizi așezate pe lat, alt caracter bizantin. Paramentul corpului bisericii, de piatră brută 
puțin lucrată, nu dă nici o indi- 
catie ; doar firida deasupra in- 
trării are arhivolta ei reintrată. 

De notat este cà nu gásim nici 
o cărămidă smălțuită, nici mà 
car rânduri de cărămizi orizon- 
tale ca la Probota, de pildă. 

Ferestrele, fără profilaturile 
din vremea lui Ştefan cel Mare 
sau ale veacului următor, sunt 
în acoladă. 

De asemenea, cornişa ce se 
găsește deasupra uşii de intrare, 
are un profil simplu care nu e 
gotic dar care este asemănător 
cu acelea din veacul al XVI-lea 


şi din veacul al XVII-lea. 


Deasupra acestei usi se gà 
seste o mica stemà a Moldovei 
asupra căreia d-l arhitect Ghika 
Budeşti a atras atenţia ; e capul 
de bour cu soarele şi luna. Fără 
à vroi să credem că este un argu: 
ment de mare valoare, vom re 
leva totuși ca — pe când astfel 
de steme, aşezate în acest mod, 
nu se găsesc în timpul lui Ştefan cel Mare — se 
află la Sf. Gheorghe din Suceava, la turnul de 
intrare făcut de Petru Șchiopul, şi la Suceviţa 
tot în acelaş loc la intrare, tot sub aceeași formă 
simplă. 


— Baia. Vedere (Inainte de restaurare) (cl. C. M. I.) 


Deci, toată această serie de detalii — ince 
pànd cu planul — ce lezam examinat, ne aduc 
tcate concordant in aceaşi epocă, adică prima 
jumătate a veacului al XVII-lea. 

A rămas încă un punct de examinat, anume 
sa | acela al chenarului uşilor, care prezintă o inv 
| | podobire stranie si neobisnuitá, absolut diferitá 
de toate chenarele gotice sau in stilul Renasterii 
ce le cunoastem din vremurile precedente. 

Primitivitatea acestei ornamentatii poate fi 
pusă în socoteala unor vremuri vechi, dar si a 
unor vremuri de decadentà si de revenire la o 
simplicitate rustică. 

Precum când lucrează pe lemn, meşterii popu- 
lari işi compun ornamentatia lor din cercuri si 
linii drepte, se poate admite că ne găsim si aici 


ig. 171. — Baia. Turla bisericii (cl. C. M. 1.) in fata unui fenomen de acelas gen. 
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Alte cazuri, cam similare, sunt chenarele br 
sericilor dela Zamca, Rásca (1611—17) si dela 
Ràdeana din 1628, tratate tot ca săpături in 
lemn (vezi fig...). 

Si ferestrele, de altmintrelea, in lipsa lor de 
impodobire, arată si ele acelaş caracter de sim- 
plicitate prin nestiinta sau rusticitatea meste, 
rului. 


Chiar numele de Biserica Albă este un argu- 
ment pentru a crede că clădirea nu e din vre- 
mea lui Stefan cel Mare. Biserică albă înseamnă 





E. MARVAN 


Fig, 172. — Daia. Intrarea in bisericá (inainte de 


restaurare) (cl. C. M. ].) 


biserică fără zugrăveli ; dar, dacă Stefan cel 
Mare ar fi ridicat acest làcas — si incà pe la 
1467 — nu se poate admite ca — pe cánd s'au 
zugravit, sau in vremea lui sau putin in urma, 
toate bisericile ce le-a făcut, — să fie rămas br 
serica din Baia — albă. 

De altmintrelea — afară de nezugrăvirea ei, 
se mai vede din găurile schelelor ce au mai ră- 
mas neastupate în faţada bisericii, că — de fapt 
— ea n'a fost niciodată terminată, ceea ce se ex- 
plică mai uşor dacă a fost ridicată într'o vreme 


de turburári si de decadentà, cum a fost veacul 
al XVIIea. 

In rezumat dacà ar fi sà facem o propunere 
pentru a data mai precis această biserică, cred 
că n'am greşi mult atribuind-o vremii lui Miron 
Barnovschi, sau timpului imediat următor. 


COZMESTI. JUD. BAIA 


Biserica Sfinţii Vcevozi din Cozmeşti nu are 
nici o inscripție lămuritoare, iar tradiţia locală 
spune — ca în multe părți — că biserica este 
din vremea lui Stefan cel Mare. Vecinàtavea 
Scheei, care este in apropiere, peste Siret, ar 
putea da o carecare probabilitate acestei tra 
ditii. 

Totuşi nu se arată nici una din trăsăturile ca 
racteristice ale acestei vremi. 

Planul şi faţada bisericii sunt foarte simple 
şi seamănă destul de mult cu Cotnari şi mai 
mult încă cu Biserica Domnească din Târgul 
Frumos (abstracţie făcând de turnul adăogat) 
căci lipsesc si la Cozmeşti arcurile piezise mol 
doveneşti ale naosului ce se mai văd la Cotnari. 

Ne găsim în nedumerire. 

Singurul element care poate da o indicație 
este chenarul ușii de intrare în pronaos care 
are o bogată profilaturà gotică cu baghete in; 
crucişate la colţuri. (fig. 806). Deasupra vine 
o cornisádintel cu protil din Renastere. (fig. 
304). 

Aceste elemente ar arăta deci mai curând 
veacul al XVI-lea, fără ca să fie absolut exclusă 
o vârstă mai recentă, adică veacul al XVII-lea. 

Ceeace este însă o notă originală este fru 
moasa decorare florală ce împodobește fata a 
ceste cornişe şi care nu seamănă cu nici o altă 
ornamentatie de acest fel din Moldova, dar a 
minteste mai curând impodobirea pietrelor de 
mormânt. 

Ornamentul pare tăiat in lung, în cât se pune 
intrebarea dacă nu este o piatră care a avut o 
altă întrebuințare si a fost folosită pe urmă pen 
tru scopul de azi. 

Pridvorul adăogat are arhivclta intrării in re 
tragere din planul zidului, ceeace este un carac 
ter din veacurile al XVII și al XVIII. 

Profilul soclului a fost o simplă tesiturà, pre: 
cum se mai vede în pridvorul ce a fost adăogat, 
de altmintrelea, intro vreme mai recentă !). 





1) Din cele de mai sus rezultă ca nimic nu ne arată data 
construirii acestei biserici. Locul unde am asezat-o în şirul 
clădirilor descrise este deci arbitrar. 
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. — Cozmeşti. Secţiunea longitudinală (cl. C. M. 1. Na" 
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SF. IOAN BOTEZĂTORUL (laşi) 


Această biserică este încă una din numeroa- 
sele ctitorii ale lui Miron Barnovschi, care în 
foarte scurta sa domnie de patru ani, a ridicat 
atâtea lăcaşuri sfinte. 

Clădirea însă a rămas neterminată si a isprá- 
vito — dela ferestre in sus — Vasile Lupu. 
Pisania așezată deasupra intrării in pridvor, 
pe latura Sud, spune : 

„Cu voia Tatălui şi cu ajutorul Fiului și cu 
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săvârşirea Sfântului Duh a inceput a zidi bise 
rica lo Miron Barnovschi Voevod, Domn al 
ţării Moldovei si n'a ajuns a o săvârși, ci lo Va- 
silie Voevod, Domn al ţării Moldovei a săvâr- 
sit-o de la vârful ferestrelor toată si a săvârşit 
toate cele de nevoie întru numele sfântului 
prooroc Inainte-Mergatorul si Botezătorul Ioan 
si al cinstitei lui Táieri în anul 7143 (1635) 
luna lui Novembre în 9 zile !). 








1) Iorga, /nscriptii, II, pag. 136. 








> T: 
Ce 


m. $ 
y 





j 3 


Fig. 179.—35f. loan Betezátorul=lasi. Plan (cl. C. M. F.) (rel. arh. Grig. Ionescu) 





122 DESCRIEREA BISERICILOR 


= In rmn) 


r 


Fig. 180 —*5f loan Botezátorul=lasi.: 


ab" 


Planul bisericii este asemánator cu acela al 
bisericii Barnovschi si al Bàrnovei. Si aici ob- 
servàm arcadele din dreapta si stânga absidelor 
laterale si îngroşarea dreptunghiulară a zidului 
in dreptul lor, ingrosare sprijinită de alte două 


y dedi 
3 A AR EF 8. y i i 
d NM A dea TH. i MIA AS i uM. 

xe "S à ` å 


Sil HITAP TA YN 
> 


MONO NOV. uv Jr 


er 








„Vedere dinspre S. E. 


lezene laterale. 

Numai boltirile sunt mai simple ca la Bar 
nova, fund simple calote sferice. 

Si aici e probabil cà a existat o despartitura 
pe doi stâlpi între naos si pronaos. 


Al fa^ ed k £; 
p 9 ¿= + 


1j 


s | Jail [rji 


vw 


nt f ]: n. la 


: $ Ju D = 
mm 3 


TA 


Fis, 181. — 5f. Ioan Botezătorul=laşi. Pisania 
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